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Abstract 
Purpose: Retraction of articles is highly necessary to maintain the integ-
rity and credibility of published scientific articles and to inform all audi-
ences about potential serious scientific and ethical issues within these 
articles. Studies indicate that, in the field of medicine, many articles con-
tinue to receive citations even after being retracted. Altmetrics is a meth-
od based on scientific data that evaluates the impact of research and stud-
ies on social media by analyzing interactions and contributions from re-
searchers. This study aims to investigate the scientific impact and Alt-
metrics of retracted systematic reviews with open and closed access. 

Methodology: PubMed, Scopus, and Web of Science databases were 
searched using appropriate keywords. A total of 433 articles were initial-
ly retrieved; 143 duplicates were removed due to duplicates, and 81 arti-
cles were excluded for reasons such as being non-systematic reviews, not 
retracted, or unrelated to the medical field. Ultimately, 209 articles met 
the inclusion criteria for this study. Data were extracted on access type, 
reasons for retraction, Altmetric scores, and article citations. Retracted 
articles were independently reviewed by two researchers. All required 
data were recorded using a checklist designed in Excel, with the dataset 
updated as of June 2023. Firstly, EndNote version 9 was used to screen 
the data. Then, an Altmetrics and citation data extraction checklist was 
designed using Excel 2019. Finally, the data were analyzed using Excel 
2019 and SPSS version 21 software. Descriptive statistics and Pearson's 
correlation coefficient test were employed for analytical statistics. 

Findings: The findings showed that more than 67% of the articles were 
open access, with an average age of 6.39 ± 3.15 years. The publication 
period for all reviewed articles spanned from 2001 to 2022, while open-
access articles were published between 2008 and 2022. These articles 
were retracted between 2011 and 2022. The most common reasons for 
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retraction were honest errors for open-access articles and fake peer re-
view for closed-access articles. The average Altmetrics score for all re-
tracted articles was 42.44. The average Altmetrics score of retracted sys-
tematic review articles with open access was approximately 78.83 ± 
463.56. The altmetrics analysis revealed that 64 of the reviewed articles 
had no Altmetrics score, 33 of which were closed-access articles. Ac-
cording to the Web of Science (WOS) database, the total number of cita-
tions for the retracted systematic review articles was 3,713. Open-access 
articles received more citations than closed-access articles, with an aver-
age of 17.78 ± 45.99 citations. Most of the Twitter users sharing the re-
viewed systematic review/meta-analysis (SR/MA) articles were members 
of the public, regardless of access type. It should be noted that some arti-
cles were mentioned by multiple readers on social networks. Detailed 
Mendeley access data, including country names, was available for only 
28% of the retracted SR/MA articles. Most readers of retracted OA and 
CA articles on two social networks, Twitter and Mendeley, were from the 
United States. The results of the Pearson correlation test showed a signif-
icant correlation between the Altmetrics score and the total number of 
citations of the reviewed articles in the Scopus and Web of Science 
(WOS) databases (p-value = 0.000). 

Conclusion: Providing timely information to the audience and using new 
technologies can lead to a reduction in the formal and informal use of 
these types of articles. Our findings indicate that retracted articles may 
continue to be used within both scientific and social communities even 
after their retraction. Specifically, retracted systematic review studies—
often withdrawn due to scientific errors in their results and methods—
may still have parts of their findings disseminated through social net-
works. This practice can influence clinical decision-making and poten-
tially endanger public health. Since many researchers share their scien-
tific work on academic social networks such as ResearchGate and Aca-
demia.edu, as well as on public platforms like X, Facebook, and 
YouTube, these networks should incorporate intelligent software de-
signed to analyze and evaluate the validity of the scientific studies and 
sources referenced within their content. This issue requires informing 
senior social network managers about the need for increased monitoring 
of published scientific content. Providing timely information to the audi-
ence, along with utilizing new technologies, will help reduce the dissem-
ination of such articles. Additionally, the future application of artificial 
intelligence techniques may minimize the number of citations to retracted 
articles, especially reputable articles. 

Keywords: Altmetrics, Citation metrics, Systematic review, Open access 
publishing. 
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مند نظام ی مطالعات مروردگرسنجتأثیر علمی و 
 دسترسی باز و بسته اعتبارشدهسلب 

        
 ،زاهـدان  یدانشگاه علوم پزشک ،یراپزشکیدانشکده پ ،یپزشک یرسان و اطلاع يگروه کتابدار اریاستاد .1

 .رانیا زاهدان،
    Email: Azita.shahraki.m@gmail.com 

 ،زاهـدان  یدانشگاه علوم پزشک ،یراپزشکیدانشکده پ ،یپزشک یرسان و اطلاع يگروه کتابدار اریاستاد .2
 .)مسئول سندهی(نو ،رانیا زاهدان،

 یدانشـگاه علـوم پزشـک    ،یراپزشـک یدانشکده پ ،یرسان و اطلاع يارشد کتابدار یکارشناس يدانشجو .3
 .رانیا ن،تهرا ن،تهرا

    Email: fahimehkhani02@gmail.com 
Email: leilakeikha@gmail.com       

 چکیده

سـلب   منـد نظـام  مـرور  مقـالات  یدگرسنج و علمی ریتأث بررسی حاضر پژوهش هدف هدف:
 .است بسته و باز دسترسیاعتبارشده 

 بـا اسـتفاده از   سـاینس آووب و اسـکوپوس  پاپمـد،  هـاي در این مطالعه، پایگـاه  شناسی: روش
 حاضـر  مطالعـه  وارد منـد نظام مرور مقاله 209درمجموع و  شدند جستجو مناسب يها کلیدواژه

تعداد  و یدگرسنجوضعیت  مقالات، سلب اعتبار دلایل دسترسی، مربوط به نوع هايداده. شدند
 .ها استخراج گردید آناستنادهاي 

 و داشـتند  بـاز  دسترسـی  مقـالات  درصـد  67 از که بـیش  داد نشان نتایج این مطالعه ها: یافته
 مقـالات  سـلب اعتبـار بـراي    دلیـل  سال بود. بیشترین 39.6±15.3میانگین سنی این مقالات 

 مقـالات  همـه  بـراي  آلتمتریکس نمرة میانگین. است شده گزارش خطاي صادقانه باز، دسترسی
یبـاً  تقر بـاز  دسترسـی  بـا اعتبارشده سلب مند  مرور نظام مقالات و براي 51.54اعتبارشده سلب 

مقالـه فاقـد    64ی، موردبررس ـنتایج تحلیل دگرسنجی نشان داد که از تمام مقالات بود.  83.78
 پایـۀ  ها مربوط به مقالات دسترسـی بسـته بـود. بـر     آن مقاله از 33نمرة آلتمتریکس بودند که 

اعتبارشـده  سـلب   منـد نظـام  مرور مقالات براي استنادها ساینس، مجموعآووب پایگاه اطلاعات
 نمـرة  همچنـین، بـین  . استناد مربوط به مقالات با دسترسی باز بـود  2917مورد بود که  3713

آوساینس،  وب و اسکوپوس پایگاه دو در شده یبررس مقالات استنادهاي کل میزان و آلتمتریکس
 .همبستگی معناداري مشاهده شد

منجـر   توانـد  می نوین هايفناوري از استفاده و مخاطبان بهموقع  به اطلاعات ارائه گیري: نتیجه
تر  دقیق نظارت و همچنین، توجه. شود مقالات نوع این ی ازررسمیو غ یرسم استفاده کاهش به

 از بخشـی  یـا  تمـام  بـه  اسـتناد  یا انتشار براي اجتماعی هايشبکه مدیران و مجلات سردبیران
 است. ضروري یژه مقالات معتبر،و بهعلمی،  مقالات

 باز. دسترسی انتشار مند،نظام مرور مطالعۀ استنادي، يها شاخص آلتمتریکس، واژگان کلیدي:
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 و بیان مسئله مقدمه

 ۀتوسـع  بـراي  مهـم  منبعـی  عنـوان  بـه  و دارد قـرار  شـواهد  بر مبتنی مطالعات هرم رأس در مندمرور نظام مطالعات
 Neale et( شـود  یماستفاده  بالینی يها پژوهش و ها يریگ میتصمهمچنین در  .رودمی شمار به بالینی هايدستورالعمل

al., 2010; Wager et al., 2009-a.( اما مطالعـاتی   ،ارزش نیستند و با اعتماد قابلمند مطالعات مرور نظام ۀاگرچه هم
منـابع   عنـوان  بـه تواننـد  دهنـد، مـی  طرفانه و بدون خطا نتایج را گـزارش مـی  شوند و بیطراحی و اجرا می یخوب بهکه 
  قرار گیرند. موردتوجهبراي عملکرد مبتنی بر شواهد  اعتماد قابل

ی بهتري را بـراي پزشـکان   هاي درمانها و روشتواند راهها و شواهد میدسترسی راحت به داده ،پزشکی ةوزدر ح
بـراي  هـا قـرار گیـرد.     اي در دسـترس آن  گسـترده  طـور  بـه  ها پژوهشآشکار سازد که این امر مستلزم آن است تا نتایج 

 و فضاي مجـازي  را در بستر اینترنتخود نتایج مطالعات علمی  ،است نویسندگان و ناشران لازمدستیابی به این هدف، 
هاي اجتمـاعی   رسد بهترین راه براي دیده شدن نتایج علمی مطالعات، استفاده از رسانه می به اشتراك بگذارند که به نظر

 Araujo( ایجادشده اسـت است که بر این اساس شاخصی به نام آلتمتریک براي سنجش توجه و دیده شدن مطالعات 

et al., 2021; Patel et al., 2018(.  و  ها پژوهش ریتأثکه  استهاي علمی  یک روش مبتنی بر داده درواقعآلتمتریک
و بـا   )Cho, 2021(هاي اجتماعی را با استفاده از تعاملات و آثار محققان ارزیـابی کـرده    در رسانه شده انجاممطالعات 

هـاي  شـبکه از  یکیکه مقاله در  ياهر اشارهکند.  گیري میآن را اندازه »1توجه آلتمتریک ةنمر«اري به نام استفاده از معی
 ةمقالـه نمـر   نی ـا يازهـا یمجمـوع امت و  شودیم یدهخودکار وزن تمیالگور کیبا استفاده از  کند، یم افتیدر اجتماعی

ح صـحی  ها آنعتقاد بر آن است که نتایج ا علمی يها پژوهش. در )Nocera et al., 2019( دهد یم لیرا تشک کیآلتمتر
 يهـا  پـژوهش د که نتایج بعضی از نپس از مدتی به این نتیجه برس علمی ۀاحتمال دارد جامع که حالیدر ؛است یدائمو 

 Van( شـود  یم ـسلب اعتبار مقالـه  اگر چنین تشخیص داده شود، منجر به  وند ا بودهاشتباه یا حتی جعلی  کاملاًعلمی 

Der Vet & Nijveen, 2016( باز پس  اعتبارشدهسلب . مقالات)اعضـاي   مقـالاتی هسـتند کـه توسـط     ،)شـده  گرفته
 هـاي علمـی  خطا ی یاعلم سوء رفتارکه داراي  شده مشخصو سپس  اند قرارگرفتهو بازنگري  یموردبررسعلمی  ۀجامع

و آگـاه   منتشرشـده حفظ یکپارچگی و اعتبار مقـالات علمـی    برايسلب اعتبار مقالات . )Feng et al., 2020( هستند
 & Moylan(ضـروري اسـت    ،مخاطبان از وجود مشکلات علمی و اخلاقی جدي بالقوه در این مقالات ۀن کلیساخت

Kowalczuk, 2016; Wager et al., 2009-b(. بسـیاري از مقـالات    ،پزشـکی  ةدهد که در حـوز مطالعات نشان می
و  )Neale et al., 2010; Panahi & Soleimanpour, 2021 (کننـد  حتی بعد از سلب اعتبار هم استناد دریافت می

 ,.Serghiou et al( دن ـکن، استنادهاي مثبت پس از سلب اعتبار دریافت مـی اعتبارشدهدرصد مقالات سلب  80حداقل 

درصـد   60نشان داد کـه   ه،پرداخت اعتبارشدهسلب  مند مرور نظامکه به تحلیل استنادي مقالات  اي مطالعه نتایج .)2021
عـلاوه بـر ایـن، میـزان      .)Wang et al., 2022(مند دریافت شده است استنادها بعد از سلب اعتبار مقالات مرور نظام

کنـد  کنند این امکان را فراهم مـی هاي علمی مقالات دریافت میهاي عمومی و رسانهدگرسنجی یا توجهی که در رسانه
هـاي اطلاعـاتی   ها را بـا تعـداد اسـتنادهاي دریـافتی از پایگـاه     در این محیط اعتبارشدهبه مقالات سلب که میزان توجه 

 .)Serghiou et al., 2021(د کرمقایسه 

شـوند  مـی تري مواجه  با بررسی دقیق احتمالاً بازدر مجلات دسترسی  منتشرشدهدهد که مقالات  نشان می ها یبررس
مقـالات سـلب   گـذارد. بـراي مثـال،     تـأثیر مـی   فـرد  منحصربهاي  ها به شیوه ي و معیارهاي استناد آنو این امر بر پایدار

                                                 
1. Altmetrics Attention score 
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را بـالاتري   آلتمتـریکس  ةنمـر تـر، بیشـتر دیـده شـوند و      ممکن است به دلیل دسترسی گسترده بازدسترسی  اعتبارشده
و  بر الگوهاي اسـتناد بلکـه بـر گفتمـان عمـومی      تنها نه بازدهد که انتشارات دسترسی  کنند. این روند نشان می دریافت

سـلب   منـد  مرور نظام گذارد. علاوه بر این، مطالعات نیز تأثیر می مطالعات گونه نیا در مورد صداقت پژوهشی ايحرفه
 هـاي بـالینی و   ها بیشتر در دسـتورالعمل  اي دارند، زیرا آن حرفه هايچرخه، تأثیر ماندگاري بر دسترسی بسته اعتبارشده
تمـام   سلب اعتبار این مقالات در رسانی در موردسازي دقیق و اطلاعکه اهمیت نمایه شوند استناد می مندنظاممرورهاي 

 مسـئله ایـن   و )Gaudino et al., 2021( کنـد  برجسـته مـی   هاي اجتماعی راعلمی و غیرعلمی نظیر شبکه يها طیمح
در تحقیقـات علمـی دانشـگاهی و     ژهی ـو بـه  ،پژوهشگران و خوانندگان را در اسـتفاده از ایـن نـوع مطالعـات     تواند یم

 د.کنتر غیردانشگاهی محتاط
ماه پس از انتشار به بیش از دو برابـر و   10تا  4دهند احتمال استناد به انتشارات دسترسی باز در  مطالعات نشان می

در  .)Miller et al., 2021( رسـد  برابر نسبت به انتشارات دسترسی بسـته مـی   3ود ماه پس از انتشار به حد 16تا  10
هاي مهـم در ایـن زمینـه، منبـع     اند چون یکی از چالشبرخی موارد مجلات دسترسی باز، نرخ استناد کمتري نشان داده

توانـد   مـی  1»نویسـنده انتشـار  «دارند مدل پرداخت براي جوامعی که تعداد انتشارات پایینی  زیرا ؛درآمد جایگزین است
عواملی مانند کیفیت مجلـه، شـهرت آن و    ،بنابراین .دهند گران باشد یا در مجلات ترکیبی نویسندگان آن را ترجیح نمی

 .)Momeni et al., 2019( در نظر گرفت ،شانس انتشار مقالات را باید در این تغییر
 ،انـد همطالعاتی انجـام داد  اعتبارشدهسلب  مند نظام مروربررسی تحلیل استنادي مقالات  ۀنیدرزم پژوهشگرانگرچه 
به  بر نوع دسترسی دیتأکبا  اعتبارشدهمند سلب علمی و دگرسنجی مطالعات مرور نظام ریتأثاي که به بررسی اما مطالعه

در  ژهی ـو بـه  ،آن لی ـسـلب اعتبـار و دلا  فرآیند  تیتوجه به اهمبا  ،بنابراین .یافت نشد ،مطالعات پرداخته باشد این نوع
سلب  هیانیبعد از انتشار ب ژهیو به ،مطالعات نیا یو اجتماع یعلم ياثرگذار یبررس تیاهم زنی و مندمطالعات مرور نظام

، بررسـی  باهـدف  حاضـر  پـژوهش نوع مطالعات،  نیا يرگیبهره زانیمقالات در م ینوع دسترس ریتأثهمچنین اعتبار و 
بـا تحلیـل   . صورت گرفتـه اسـت   باز و بستهدسترسی  اعتبارشدهمند سلب مطالعات مرور نظام دگرسنجیعلمی و  ریتأث

، در دسترسی بـاز  اعتبارشدهسلب د که آیا مقالات ساز، این مطالعه قصد دارد روشن آلتمتریکس ةنمرالگوهاي استناد و 
اثرات علمی و اجتمـاعی  قبل و بعد از انتشار بیانیه سلب اعتبار در مجلات دسترسی بسته،  منتشرشدهمقایسه با مقالات 

علمـی کمـک    خطاهـاي هاي دسترسی انتشار و تصـحیح   متفاوتی دارند یا خیر. این تحقیق به درك چگونگی تأثیر مدل
تحقیقـات   يهـا  نـه یزمهمـه  بـراي   سلب اعتبار مقالات علمی تر دههایی را در مورد پیامدهاي گستر خواهد کرد و بینش

 یدگرسنج و یعلم ریتأث زانیم بر یدسترس نوع ایآ کهاست  نیابه دنبال  حاضر مطالعه ،نیبنابرا ارائه خواهد داد.علمی 
 است؟ رگذاریتأث اعتبارشده سلب مند نظام مرور مطالعات

 پژوهش يها پرسش

نـوع دسترسـی    برحسب اعتبارشدهسلب  مند/ متاآنالیزتوصیفی و دلایل سلب اعتبار مطالعات مرور نظام يها یژگیو .1
 چیست؟

 برحسب نوع دسترسی کدام است؟ اعتبارشدهمند سلب . بیشترین منابع دگرسنجی مقالات مرور نظام2
در شبکه ایکس (توییتر سـابق)  برحسب نوع دسترسی  اعتبارشدهمند سلب . مشخصات خوانندگان مقالات مرور نظام3

                                                 
1.Author payment 
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 و مندلی چگونه است؟
قبل و بعد از سـلب اعتبـار    اعتبارشدهمند/ متاآنالیز سلب آلتمتریکس به مطالعات مرور نظام ة. وضعیت استنادي و نمر4

 برحسب نوع دسترسی چگونه است؟

 ينظر چارچوب

اسـت،   ها آنسلب اعتبار، استنادهاي مستمر به این نوع از مقالات پس از سلب اعتبار  ةکنند نگرانیکی از پیامدهاي 
بـه دلیـل    ژهی ـو بـه  ،بدون در نظر گرفتن سلب اعتبار این نوع از مقـالات  مؤسساتبسیاري از این نویسندگان و  درواقع

هـاي  عـلاوه بـر ایـن، یافتـه     )Bar-Ilan & Halevi, 2017(د. کننخطاي عمدي همچنان استنادهاي مثبت دریافت می
هـا،  از طریـق وبـلاگ   هـا  آنعلمی از طریق استناد به  ریتأثبر  افزون ،اعتبارشدهدهد که مقالات سلب مطالعات نشان می

 Bar-Ilan & Halevi, 2018; Feng(آورند. می به وجود هم اجتماعی اثرات ،ایپد یکیوهاي اجتماعی، اخبار و رسانه

et al., 2020( منتشر کرد 2009راهنما و دستورالعمل سلب اعتبار را در سال  1کمیته اخلاق در نشر )Wager et al., 

2009-a(.  د که دلیل محکمـی مبنـی بـر وجـود     کرتوان مقاله را باز سلب اعتبار تنها زمانی می کندمیتأکید این راهنما
موجود باشد. کمیته اخلاق نشر در صورت مواجه با موارد زیر سردبیر مجله را مجاز به اسـترداد   انکار رقابلیغخطاهاي 

 :داند یم مقاله
 .استناد بودن مقاله به دلیل تکراري بودن رقابلیغ. ارائه دلیلی واضح و آشکار مبنی بر 1
 .طاهاي فاحش (عمدي و یا غیرعمدي). خ2
  .سرقت علمی در مقاله اثبات .3
 .غیراخلاقی بودن محتواي مقاله. 4
نویسندگان گزارشی مبنی بـر   که یدرصورتقابل استناد باشد). یا  که ی(درصورتهاي مقاله تایج و یافتهن. انتشار تکراري 5

  ;Wager et al., 2010(ارسال کننـد  ،بگذارد ریتأثبودن تحقیق یا تضاد منافع مهمی که بر تفسیر مقاله  یراخلاقیغ

Wager et al., 2009-a; Wager et al., 2009-b( . 
بایـد در   اعتبارشدهطبق اعلام کمیته اخلاق در نشر، اطلاعات کافی براي مطلع ساختن خوانندگان از مقالات سلب 

 .بدانند چه کسی (سردبیر یا نویسنده) و به چه دلیلی مقالـه را اسـترداد کـرده اسـت     که يطور به ،گیرد قرار ها آناختیار 
نمایـه شـده، بایـد مشـخص     ها  در آنکه مقاله  ییها پایگاه ۀهمهاي چاپی و الکترونیکی و در تمام نسخه ،علاوه بر این

کند هدف اصلی از سـلب اعتبارهـا ایـن اسـت کـه      میبیان  کمیته اخلاق در نشر است. اعتبارشدهگردد که مقاله سلب 
 ,.Wager et al(. اطمینان حاصل شود ها آنتنبیه نویسندگان خاطی، متون اصلاح شوند و از درستی و صحت  يجا به

2010; Wager et al., 2009-a( 
 بـراي  هـم  و پژوهشـگران  و نویسـندگان  بـراي  هم منتشرشده اعتبار مقالات سلب منفی ریتأث و اهمیت به توجه با

 مسـائل  تکـرار  کـاهش  منظور به مقالات این سلب اعتبار دلایل و توصیفی يها یژگیو بررسی ،علمی مجلات سردبیران
 و عمـدي  خطاهاي ویژه به ،خطا هرگونه طرفی از. دارد یتوجه قابل اهمیت پژوهشگران توسط علمی آثار خلق در فوق

 افزون. دساز وارد سلامت ةحوز به جدي آسیب و کند مختل را تحقیق هايیافته تواندمی شناسیروش درو  غیرعمدي
 در را پزشـکان  بلکـه  انـدازد،  می خطر به را افراد سلامت تنها نه ی،پزشک ستیز ةحوز در اعتبارشدهسلب  متون این، بر

 ایـن  ،)يرعمـد یغ یـا  عمـدي ( خطاهـا  نـوع  بـه  بسته ،از سوي دیگر. کند می گمراه ها يماریب درمان و تشخیص فرآیند
                                                 
1 . COPE 



 
 
 آزیتا شهرکی محمدي، لیلا کیخا و فهیمه خانی 
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 ۀروحی ـ اعتبارشـده سـلب   مقـالات  همچنـین . کننـد  مـی  تحمیل مالی مؤسسات و محققان به را مالی هاي هزینه مقالات
 هـا  آن اسـتنادات  میـزان  و وريبهره کاهش و افراد این به اعتماد کاهش باعث و کندمی تضعیف را یعلم ئتیه اعضاي
 تحقیقـات،  ایـن  نتـایج  بـه  پژوهشـگران  و علمـی  جوامع توجه و مند نظاممرور  مقالات اهمیت به توجه با. شد خواهد
 مطالعات این یشناس روش کیفیت بررسی نیز و اعتبار سلب از بعد و قبل مقالات این دگرسنجی و استناد میزان بررسی

 مـرور  مطالعـات  گـزارش  و انجـام  براي موجود معتبر يها دستورالعمل از ها پژوهش این پیروي میزان بررسی منظور به
 توانـد می مطالعات این انجام روش کیفیت میزان و امتیاز سلب دلایل بین ارتباط بررسی طرفی از. دارد اهمیت مند نظام
   .باشد داشته اهمیت متغیر دو این بین ارتباط وجود شدن روشن براي

      پژوهش ۀپیشین

که به تحلیل استنادي و دلایـل سـلب اعتبـار آثـار پژوهشـی در کشـورهاي        )1402قربی و همکاران ( ۀمطالع نتایج
 ةو بیشترین سلب اعتبـار در حـوز   افتهی شیافزا اخیر ۀدر ده اعتبارشدهنشان داد تعداد آثار سلب  اند، تهخاورمیانه پرداخ

و مشـکلات   يداده سـاز سـرقت علمـی،    نظیـر به دلایلـی   ها پژوهش غلب. اه استعلوم زیستی و زیست پزشکی بود
با توجه به تعداد منابع به کشور بحـرین تعلـق داشـت.     اعتبارشدهند و بیشترین آثار سلب ا هنویسندگی سلب اعتبار شد

پزشکی تعلق داشت و بیشترین استناد قبل و بعـد از سـلب    ةد از سلب اعتبار نیز به حوزبیشترین استناد بع ،حال نیدرع
در  )Panahi & Soleimanpour, 2021(پناهی و سلیمانپور اند. اعتبار را نیز مجلات چارك اول و دوم دریافت کرده

 یشناس ـ خـون  ةحوز در اعتبارشدهسلب  مقالات  دگرسنجی، استنادي و فنیهاي علمی، به بررسی ویژگی خود  ۀمطالع
 101 ،درمجمـوع . گردیـد  اسـتخراج  آوسـاینس  وب پایگـاه  از مناسب جستجوي راهبرداز  استفاده با  مقالات. پرداختند

مـاه   50 اعتبـار زمانی از چاپ مقاله تا سلب  ۀبودند. میانگین فاصل منتشرشده مختلف مجله 28 در که دش بازیابی مقاله
سـوء   ،مقـالات  عتبـار آمریکا بوده است. بیشترین دلیل براي سلب ا متحده الاتیاو بیشتر مقالات مربوط به  شده گزارش

 يگـذار  اشـتراك اي به بررسـی میـزان   در مطالعه )Shamsi et al., 2022(ی و همکاران شمس .است شده گزارشرفتار 
مـرتبط بـا    ةاعتبارشـد سـلب  مقاله  71هاي اجتماعی پرداختند. در شبکه 19 -مربوط به کووید اعتبارشدهمقالات سلب 

ایـن   گـاه  وب رایگان قابلیت از که بودند آلتمتریکس ةنمر ارايد مقاله 39هاي داده شناسایی گردید. از پایگاه 19کووید 
نظیر  گذاران اشتراك شناختی جمعیت اطلاعات و آلتمتریکس ةنمر شامل شده استخراج هايداده .گردید استخراج پایگاه

 -کوویـد  ةدر حوز اعتبارشدهموقعیت جغرافیاي، وابستگی سازمانی و غیره گردآوري شد. نتایج نشان داد مقالات سلب 
رسـانه بـراي    نیتـر  بـزرگ  شـبکه ایکـس  بود.  شده گذاشتهبه اشتراك  دنبال کنندگانخوانندگان و  لهیوس بههزار بار  19

را در این زمینه به خـود اختصـاص داده    يگذار اشتراكآمریکا بیشترین  متحده الاتیااین مقالات بود و  يگذار اشتراك
 .است

 اعتبارشـده اي به بررسی مقالات ایرانی سلب در مطالعه )Mansourzadeh et al., 2021(منصور زاده و همکاران 
بازیابی شده اسـت.   2017در پایگاه پاپمد تا دسامبر  منتشرشدهتمام مقالات براي این منظور، . نددر پایگاه پاپمد پرداخت

زمانی بین تاریخ انتشار تا تاریخ اخطار سـلب   ۀ، فاصلعتبار، دلایل سلب ااعتبارشدهاطلاعات کتابشناختی مقالات سلب 
 سـال  از بلق اعتبارشدههاي استنادي مقالات سلب کننده و غیره استخراج گردید. علاوه بر این، داده عتبار، سلب اعتبارا

 اعتبـار  سـلب  زمـان  مـدت همچنین،  .شد شناسایی اعتبارشدهسلب  مقاله 164 ،درمجموع گردید و لیوتحل هیتجز 2013
 کـه  بودنـد  سـازمانی  وابسـتگی  دو تهـران  پزشـکی  علـوم  دانشگاه و اسلامی آزاد دانشگاه. شده است گزارش ماه 8.20
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 دلایـل  بیشـترین . اسـت  بـوده  دبیرسر کننده اعتباررا به خود اختصاص داده بودند. بیشترین سلب  اعتبار سلب بیشترین
 مختلف يها سازمان از نشریات درصد 20 از بیشتر. بود اضافی انتشار و ادبی سرقت ،فیتأل موضوع به مربوط انصراف
اسـتناد دریافـت    789داد که ایـن انتشـارات   ان نش اعتبارشدهسلب  مقالات استنادي بررسی. بودند کرده دریافت بودجه
 ةحوز سلب اعتبارمقالات  دگرسنجی و یسنج کتاب لیوتحل هیتجزبه  )Khan et al., 2022(خان و همکاران . اندکرده

سـلب  هـاي اجتمـاعی در تبلیـغ و گسـترش مقـالات      بررسی نقـش شـبکه   ،. هدف از این مطالعهندپرداخت 19 -کووید
 196 ، ازدرمجمـوع . گردید استخراج ریترکشن واتچ گاه وباز  2021در نوامبر  اعتبارشدهسلب بود. مقالات  اعتبارشده

 ةنمـر  دیجیتـالی،  برنمـود  شناسـه  فاقـد  کـه  مقـالاتی  حذف از بعد. بود اعتبارشدهمقاله سلب  189 شده، استخراج مقاله
توجـه   اعتبارشـده سـلب  مقاله بـاقی مانـد. نتـایج نشـان داد مقـالات       22 درمجموع ؛از چاپ بودند پیش و آلتمتریکس
، ردیت و غیره تفـاوت قابـل  بوك سیفها،  . بلاگندو مندلی به خود جلب کرده بود شبکه ایکسدر  ژهیو به، چشمگیري

   .ندتوجهی براي مقایسه نداشت
 اعتبارشـده ها به مقالات سـلب  اي به ارزیابی توجه رسانهدر مطالعه )Serghiou et al., 2021(سرگیو و همکاران 

بودنـد از   منتشرشـده  2015تـا   2010 يها سالکه بین  اعتبارشدهسلب مقالات د. ختنپرداقبل و بعد از ریترکت مقالات 
آلتمتریکس و سایتشن مقالات اسـتخراج   ةمقاله بازیابی و نمر 3008 ،درمجموعریترکش واتچ استخراج گردید. گاه  وب

 یـک  از بیشـتر . شـد  گرفته نظر در محبوب حتی درصد 5ند و بود موردتوجهآلتمتریکس  ازنظردرصد مقالات  56د. ش
 توجـه  اعتبارشدهسلب  مقالات داد نشان نتایج. انددهکر دریافت 2018 ژوئن تا را سایتیشن 100 از بیش مقالات درصد
اي به بررسـی  در مطالعه )Wang et al., 2019(ونگ و همکاران  اند. دهکر جلب خود به اجتماعی هايشبکه در زیادي

مـد  ب. پایگـاه مـدلاین از طریـق پا   نـد زیست پزشکی از مجلات دسترسی باز پرداخت ةدر حوز اعتبارشدهمطالعات سلب 
 مقالـه  هـر  از شـده  استخراج هايداده در مجلات دسترسی باز شناسایی گردد. اعتبارشدهتا مطالعات سلب  شد وججست

بـوده اسـت.    مبـدأ و کشـور   نشـریه  ریتأث، ضریب عتبار، دلایل سلب اعتبارشامل زمان انتشار تا سلب ا اعتبارشدهسلب 
 حـال  در 2010 سـال  از اعتبـار  سلب نرخ و تعداد که داد نشان شداستخراج  اعتبارشدهسلب مطالعه  621از که ها داده

 بررسـی  و قلـب ت ، سرقت ادبی، انتشار تکـراري، ي صادقانهامل خطاش اعتبار سلب براي دلایل نیتر جیرا. است افزایش
 در پیوسـته  طور به باز دسترسی مجلات از اعتبارشدهسلب  مقالات تعدادداد  نشان نتایج. است شده گزارش همتا جعلی
 و پـایین  ریتـأث  ضـریب  بـا  مجلات از مقالات اغلب .شد گزارش سلب اعتبار اصلی دلیل رفتار سوء. است افزایش حال

مقالات سـلب   )1397( يو جنو يمراد .ندبود شده نوشته متحده الاتیاچین، هند، ایران و کشورهاي توسط محققانی از 
 گــاهیدر پا اعتبارشـده قـرار دادنــد. تعـداد مقـالات ســلب     یموردبررســ یسـنج  علـم  دگاهیــرا از د انی ـرانیا اعتبارشـده 

مقـالات را بـه    نی ـموضـوعات ا  نیشتریب یو پزشک یمهندس ه،یعلوم پا ةداشته است. حوز یشیروند افزا نسیوساآ وب
و سـوء رفتـار    یمربـوط بـه سـرقت علم ـ    یموردبررسسلب اعتبار در مقالات  لیدلا نیشتریب وند ا هخود اختصاص داد

در مقالات سلب  یالملل نیب ياســتناد و همـکار افــتیدر ــزانینشان داد م جینتا نیا بوده است. علاوه بر سندگانینو
 اعتبارشـده سرنوشت مقالات سلب  یسکه به برر )1398ي (و مراد يجنو ۀمطالع نتایج .اسـت ـنییپا اریبسـ اعتبارشده

به  هیمصر و ترک ران،یا يکشورها انهیخاورم يکشورها انینشان داد که از م ،پرداخته بودند انهیسلامت در خاورم ةحوز
 ،هیترک جز بهمقالات نشان داد  نیا ياستناد لیسلامت را داشتند. تحل ةدر حوز اعتبارشدهمقالات سلب  نیشتریب بیترت

ایـن  از  یمیاز ن شیند و با هکرد افتیکشورها تمام استنادات خود را بعد از سلب اعتبار در ۀیبق اعتبارشده سلبمقالات 
 یبه بررس یدر پژوهش زی)  ن1399( فر یمیو فه یقرب ،نیا بر علاوه سلب اعتبار شدند. سال کیکمتر از  فظرمقالات 
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 زانی ـنشان داد مها  آن ۀمطالع جیپرداختند. نتا رانیو ا یالملل نیبدر سطح  اعتبارشدهآثار سلب  يهمکار يابعاد و الگوها
هفـتم قـرار دارد.    ۀدر رتب ـ نهیزم نیدر ا رانیاست و کشور ا شیرو به افزا ریاخ يها سالدر  اعتبارشدهآثار سلب  دیتول

همچنان بعد از انتشار بیانیه سلب اعتبار در محافل علمـی و اجتمـاعی    شده یبررسمتون نشان داد بیشتر مقالات مطالعه 
   بودند. موردتوجههمچنان 

 ی پژوهششناسروش

هاي پابمد، اسکوپوس و است. پایگاه شده انجامبه روش تحلیل استنادي  وپژوهش حاضر از نوع توصیفی کاربردي 
هـاي  بـا کلیـدواژه   اعتبارشـده مند و متاآنالیز سلب آوري مقالات مرور نظامجمع منظور به 2023ساینس در ژانویه آووب

فیلد عنوان، چکیده و کلیـدواژه  مند و متاآنالیز در هاي مرور نظامهاي انگلیسی کلیدواژهها و مترادفمناسب نظیر معادل
 ـ  ،اعتبارشدهبا محدود کردن نوع مطالعه به مطالعات سلب  اسـتراتژي جسـتجو بـراي     ۀمورد جستجو قرار گرفـت. نمون

 صورت زیر است: بهپایگاه اسکوپوس 
TITLE-ABS-KEY("systematic Review*"OR"systematic-review*" OR "meta analysis*" OR 

"meta-analys*" OR "metaanalys*" OR "systemati?ed review*" OR "systematic literature re-
view*" OR "systematic scoping review*" OR "systematic narrative review*" OR "systematic 
qualitative review*" OR "systematic evidence review*" OR "systematic quantitative review*" 
OR "systematic meta-review*" OR "systematic critical review*" OR "systematic mixed studies 
review*" OR "systematic mapping review*" OR "systematic cochrane review*" OR "systematic 
integrative review*" ) AND DOCTYPE (tb)    

حوزه پزشکی بودند و هیچ محدودیت زمانی و زبانی  ،اعتبارشدهمند و متاآنالیز سلب معیار ورود مقالات مرور نظام
مقاله بـه   143آوري شد که تعداد جمع موردنظرهاي مقاله در جستجوي اولیه پایگاه 433 درمجموعدر نظر گرفته نشد. 

 ،بودند یرپزشکیغاعتبار نشده بودند یا  مند نبودند، سلبمقاله به دلایلی مانند اینکه مرور نظام 81دلیل تکراري بودن و 
هاي مربوط به دلایـل سـلب اعتبـار، اسـتناد و     د. دادهش بررسی پذیرفتهمعیار عنوان  بهمقاله  209 تیدرنهاحذف شدند. 

آوري گردیـد. در  اکسل جمـع  افزار نرمدر  شده یطراح ستیل چکدر  اعتبارشدهمند سلب دگرسنجی مقالات مرور نظام
، میـزان اسـتناد قبـل و بعـد در دو     شـده  یبررس ـ مند مرور نظامهاي مربوط به دلایل سلب اعتبار مقالات هبخش اول داد

 اعتبارشـده منـد و متاآنـالیز سـلب    آلتمتـریکس مقـالات مـرور نظـام     ةو اسکوپوس و نمر آوساینس وبپایگاه استنادي 
 آوري گردید. جمع

محـدود   اعتبارشـده ابتدا در راهبرد جستجو نوع مطالعات به مطالعات سلب  اعتبارشدهبراي شناسایی مقالات سلب 
 یموردبررسساینس و بستر مجله نیز آوداشتن بیانیه سلب اعتبار در هردو پایگاه اسکوپوس و وب ،این گردید. علاوه بر

 هايدادهواتچ نیز استفاده شد.  پایگاه ریترکشنقرار گرفت و در صورت عدم بازیابی بیانیه سلب اعتبار در این دو منبع از 
از دلایـل مقـالات    ،مربوط به دلایل سلب اعتبار مقالات علاوه بر تفسیر بیانیـه سـلب اعتبـار مقـالات بـراي هـر مقالـه       

 ،دهـد جزئیات بیشتري از دلایل سلب اعتبار را براي هـر مقالـه ارائـه مـی     معمولاًریترکشن واتچ که در پایگاه  شده ارائه
اسکوپوس  ياستناد گاهیاز هر دو پا اعتبارشدهسلب  زیمند و متاآنالمقالات مرور نظام نکهیبا توجه به ادید. استخراج گر

و گزارش  یبررس کیبه تفک گاهیدر هردو پا اعتبارشدهسلب مقالات  شنیتیسا زانیم ،شدند يآورجمع نسیساآوو وب
 در »اسـتناد  گـزارش « ویژگـی  از ،اعتبارشـده سلب  مقاله هر براي سایتیشن به مربوط هايداده آوريجمع منظور هب شد.

 قسـمت  از اسـکوپوس  پایگـاه  در سایتیشـن  بـه  مربـوط  هايداده آوريجمع براي. شد بهره گرفته آوساینس وب پایگاه
View citation overview که اینو  ندبود مدنظر مقالات ،سلب اعتبار از بعد و قبل استناد ۀمحاسب براي. شد استفاده 
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در برخـی   کـه  ازآنجـا و نیـز    (Budd et al., 2016)گـردد  منتشر و صادر گیريبازپس ۀبیانی تا کشدمی طول سال یک
 است، بر زمان معمولاً اند دهکرقبل از انتشار بیانیه سلب اعتبار استناد  اعتبارشدهموارد انتشار مقالاتی که به مقالات سلب 

و نمـره   نیـی تع يبـرا گردیـد.   محاسـبه  سلب اعتبـار  از بعد استنادهاي ریترکت یهبیان انتشار از بعد سال یک از بنابراین
تعـداد  ؛ و غیره بوك سیفاجتماعی نظیر توییتر، مندلی،  يها شبکهدر  ها آن انتشارنظیر میزان مقالات  وضعیت دگرسنجی

 Altmetrics.com تیسا Boomarklet تیاز قابلو وضعیت توییت زنندگان در شبکه ایکس و خوانندگان در مندلی 
 شد. یرسانروزبه 2023 در جون هاو داده دیاستفاده گرد ،است گانیرا صورت بهکه 

هاي دگرسـنجی و  استخراج داده ستیل چک. ، انجام شد9 نسخه اندنوت افزارنرم وسیله به بررسی و بازبینی مقالات
اس اسپیاس افزارنرم و 2019اکسل  افزار نرمها با کمک داده لیوتحل هیتجزطراحی و  2019 نسخه اکسلافزار  نرماستناد در 

 گردید. استفاده از آزمون ضریب همبستگی پیرسون تحلیلی براي آمار و انجام شد 21
 بر زمانانتشار مقالات فرآیند داوري و که  ، نخست اینبوده مواجهمطالعه با چند محدودیت شایان ذکر است که این 

اند یـک سـال   دهکراستناد  ،سلب اعتبار ۀقبل از انتشار بیانی اعتبارشدهسلب  هاي هبراي مقالاتی که به مقال ،بنابراین .است
. دومین محـدودیت ایـن بـود کـه     شده است محاسبه سلب اعتبار از بعد استنادهاي عنوان به ریترکت بیانیه انتشار از بعد

بـود   نشده استفاده سلب اعتبار، از برچسب یموردبررسطلاعاتی هاي ا براي تعداد محدودي از مقالات در یکی از پایگاه
آوساینس و بررسی بستر مجلاتـی کـه ایـن مقـالات را منتشـر      که با جستجو در هر سه پایگاه پاپمد، اسکوپوس و وب

ایـن بـود    ،د. محدودیت دیگر مطالعه حاضرگردد این مشکل برطرف شریترکشن واتچ سعی  گاه وب همچنین ،اند کرده
توییت زنندگان یا نوع تخصص افراد ممکن است  مبدأهاي اجتماعی ایکس و مندلی اطلاعاتی نظیر کشور در شبکه که

 و عدم گزارش دقیق کاربران این شبکه از وضعیت لترشکنیفاستفاده از ، به دلایل مختلف نظیر فیلتر بودن شبکه ایکس
 این دو بستر اجتماعی بوده است. لهیوس به شده ارائههاي پژوهش ناگزیر به استفاده از داده گروهدقیق نباشد که  ،خود

 هاي پژوهشیافته

/ منـد سلب اعتبار مطالعات مرور نظـام  لیو دلا یفیتوص يها یژگیوپاسخ به پرسش نخست پژوهش: 
 ست؟یچ یاعتبارشده برحسب نوع دسترس سلب زیمتاآنال

 یموردبررس ـانتشار کل مقالات  ةباز بودند. باز دسترسی مطالعه 141 ،اعتبارشدهمند سلب مطالعه مرور نظام 209از 
 2022تـا   2011 يهـا  سـال بود که این مقـالات بـین    2022تا  2008انتشار مقالات دسترسی باز  ةو باز 2022تا  2001
دسترسـی بـاز ایـن میـانگین      در مقـالات  و 7.08±3.18 یموردبررس ـبودند. میانگین سنی کل مقالات  اعتبارشدهسلب 
نشان داد کـه میـزان اسـتنادات در پایگـاه اسـکوپوس       یموردبررساست. بررسی استنادي کل مقالات  بوده 3.15±6.39
مقالـه دسترسـی بـاز هـیچ اسـتنادي       12استناد متعلق به مقالات دسترسی باز بـوده و تنهـا    3088استناد بوده که  3949

 ةمقالـه فاقـد نمـر    64 یموردبررس ـدگرسنجی این مقالات نشان داد که از کـل مقـالات   اند. نتایج تحلیل دریافت نکرده
 است. شده ارائه 1 مقاله مربوط به مقالات دسترسی بسته بودند. جزئیات بیشتر در جدول 33آلتمتریکس بودند که 

منـد دسترسـی بـاز بودنـد.     مـرور نظـام   مقـالات  درصـد  46.67مقاله  141 یموردبررسمقاله  209از  ،این علاوه بر
مـرور  و بـراي مقـالات    1باز خطاي صادقانه دسترسی اعتبارشدهبیشترین دلیل سلب اعتبار در مقالات مرور نظام سلب 

 است. شده ارائه 2در جدول بیشتر بود. جزئیات  2همتایان جعلی داوري دسترسی بسته اعتبارشدهسلب  مند نظام
                                                 
1. Honest Error 
2. Fake peer review 
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 )209تعداد=برحسب نوع دسترسی ( اعتبارشدهمند سلب ر نظامهاي توصیفی مقالات مروویژگی .1جدول
    

 دسترسی بسته دسترسی باز کل مقالات آیتم  ردیف

 68 141 209 تعداد مقالات 1

 2022-2001 2022-2008 2022-2001 زمانی انتشار ةباز 2

 2022-2010 2022-2011 2022-2010 زمانی سلب اعتبار ةباز 3

 8.5±2.78 6.39±3.15 7.08±3.18 میانگین سنی مقالات 4

 861 3088 3949 تعداد استناد اسکوپوس 5

 800 2917 3717 ساینسآوتعداد استناد وب 6

 3 12 15 تعداد مقالات بدون استناد اسکوپوس 7

 4 11 15 ساینسآوتعداد مقالات بدون استناد وب 8

 33 31 64 آلتمتریکس ةتعداد مقالات بدون نمر 9

 

 )209تعداد=برحسب نوع دسترسی ( اعتبارشدهمند سلب دلایل سلب اعتبار مقالات مرور نظام .2جدول 
    

 سلب اعتبار دلیل آزاددسترسی  دسترسی بسته مجموع

 صادقانه خطاي 58 78 73

 داوري جعلی همتایان 22 38 60

 همپوشانی 23 4 27

 ادبی سرقت 14 1 13

 هاي متعدد مقاله ارسال 10 1 11

 ادعاهاي نادرست نویسندگی 7 5 10

 يا حرفهسوء رفتارهاي مرتبط با قوانین اخلاق  8 1 9

 اطلاعات بدون 3 3 6
           

سـلب اعتبارشـده    منـد مقالات مرور نظـام  یمنابع دگرسنج نیشتریبدوم پژوهش:  پرسش به پاسخ
 کدام است؟ یبرحسب نوع دسترس

 دسترسـی بـاز   مقالـه  یک به متعلق 8251 )توییترایکس (و بیشترین تویت در  4751 آلتمتریس ةنمر میزان بیشترین
 میـانگین  )Hill et al., 2021( .بود شده ریترکت 2022 مارس در و منتشر 2021 نوامبر در که بود 19 -کووید ۀنیدرزم
 با شده ریترکت مندمرور نظام مقالات آلتمتریکس ةنمر میانگین .بود 51.54 شده ریترکت مقالات همه آلتمتریکس ةنمر

 مقـالات  درصـد  82.35 ،عـلاوه بـر ایـن    .اسـت  شـده  ارائـه  3در جدول آن جزئیات  که بود 83.78 تقریباً باز دسترسی
بـار   982بـا   منـدلی  اجتمـاعی  شـبکه  کـاربران  ند وبود شده گذاشته اشتراك به توییتر اجتماعی شبکه در بسته دسترسی
 .)Gotink et al., 2015( درا داشتن برداري بهرهبیشترین میزان استفاده، 
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 )209(تعداد= یموردبررس اعتبارشدهمند سلب بیشترین منابع دگرسنجی مقالات مرور نظام .3جدول 
   

 منبع دگرسنجی با مقالاتی رویدادهاي دگرسنجی مجموع مقاله هر در رویداد میانگین رویدادها بالاترین

 آیتم
 کل

 دسترسی

 بسته

 دسترسی

 باز
 کل

 دسترسی

 بسته

 دسترسی

 باز
 کل

 دسترسی

 بسته

 دسترسی

 باز
 کل

 دسترسی

 بسته

 دسترسی

  باز

 (توییتر)ایکس 81 23 104 10234 122 10356 34.126 30.5 57.99 6251 0 8251

 مندلی 113 41 154 7655 1821 9476 74.67 41.44 53.61 982 0 982

 هاخبرگزاري 25 3 28 352 6 358 08.14 2 87.12 144 0 144

 بوكفیس 29 6 35 112 9 121 86.3 5.1 45.3 44 0 44

 هاوبلاگ 47 10 57 86 10 96 82.1 1 68.1 11 0 11

 پدیاویکی 3 1 6 10 3 13 33.3 3 16.2 7 0 7

 يگذار استیس 8 6 14 10 3 13 25.1 5.0 92.0 2 0 2

 گوگل 6 0 6 7 0 7 16.1 0 16.1 2 0 2

1 0 1 0.1 1 0.1 22 8 14 22 8 14 
 بررسی
 همتایان

8 0 8 6.2 0 6.2 13 0 13 5 0 5 
 کننده آپلود

 ویدیو

 1ریددیتور 6 0 6 10 0 10 6.1 0 6.1 4 0 4

1 0 1 1 1 1 3 1 2 3 1 2 
سایت 
 2یولایک

 اختراع ثبت 1 1 2 1 1 2 1 1 1 1 0 1

 

سلب اعتبارشده برحسب  مندخوانندگان مقالات مرور نظام مشخصات پاسخ به پرسش سوم پژوهش:
 چگونه است؟ یسابق) و مندل تریی(تو کسیدر شبکه ا ینوع دسترس

درصد مقالات  28ذکر نشده بود. تنها در  شده یبررسجزئیات خوانندگان در مندلی مانند کشور براي بیشتر مقالات 
بـود. بیشـتر    شـده  ارائـه منـدلی   کشـور خواننـدگان  دسترسی بسته جزئیات مربوط به نام  اعتبارشدهمند سلب مرور نظام

دسترسی باز و بسته در دو شبکه اجتماعی تویتتر و مندلی متعلق به کشـور آمریکـا    اعتبارشدهسلب  خوانندگان مقالات
نمودار یک و جزئیـات مربـوط بـه کشـور خواننـدگان       در شبکه ایکس در خوانندگان کشور به مربوط جزئیات بودند.

 .است شده ارائهمندلی در نمودار دو 

                                                 
1 . Redditor 
2 . Citeulike 
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 اعتبارشدهمند سلب از مقالات مرور نظام شده زدههاي  توییت مبدأکشور  .1نمودار 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
      

 اعتبارشدهمند سلب خوانندگان مندلی مقالات مرور نظام مبدأکشور  .2نمودار 
    

بـراي هـر دو مقـالات     شـده  یبررس ـ اعتبارشـده سلب  مند مرور نظامزنندگان از مقالات بیشتر توییت ،این بر افزون
 ـبودند و بعضی مقالات  1دسترسی باز و بسته عضو جامعه عمومی هـاي اجتمـاعی   بـیش از یـک خواننـده در شـبکه     اب

 است. شده ارائه 4دسترسی بسته در جدول و . جزئیات مقالات دسترسی باز قرارگرفته است موردتوجه
    

 )209(تعداد= اعتبارشدهسلب  مند مرور نظامر مندلی مقالات زنندگان در ایکس و خوانندگان د: تعداد توییت4جدول 
  

 موارد
 ایکس

 موارد
 مندلی

 بسته دسترسی باز دسترسی دسترسی بسته دسترسی باز

 32 78 دانشجو 21 72 عمومی افراد
 7 27 محقق 2 6 بهداشتی هايمراقبت متخصصان سایر پزشکان،

 6 2 کتابدار 1 5 دانشمندان
 2 2 استاد/  سخنران 0 1 محقق

 5 14 دیگر 0 1 ویراستاران و غیره ،سانیوبلاگ نو نگاران،روزنامه
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/ منـد به مطالعـات مـرور نظـام    کسیو نمرة آلتمتر ياستناد تیوضع :پژوهش چهارم پرسشبه  پاسخ
 چگونه است؟ یسلب اعتبارشده قبل و بعد از سلب اعتبار برحسب نوع دسترس زیمتاآنال

بیشتر از بعد از سـلب اعتبـار    شده یبررسمیانگین استناد قبل از انتشار بیانیه سلب اعتبار براي هردو پایگاه استنادي 
سـلب   منـد  نظاممیزان کلی استناد براي مقالات مرور  آوساینس وباین بر طبق اطلاعات پایگاه  علاوه بر مقالات است.

شتر از مقالات دسترسی بسته استناد دریافت کرده بودند و این میـانگین  بود که مقالات دسترسی باز بی 3713 اعتبارشده
در هـردو   یموردبررس ـاین میانگین استناد قبل از سلب اعتبـار بـراي مقـالات     بود. علاوه بر 78.17± 99.45در حدود 

ن استناد مقالات بـه  بیشتر از بعد از سلب اعتبار بود. اطلاعات مربوط به میزا آوساینس وبپایگاه استنادي اسکوپوس و 
 همبسـتگی  آزمـون  نتـایج  ،ایـن  اسـت. عـلاوه بـر    شـده  ارائه 5در جدول  اسکوپوس و آوساینس وبتفکیک دو پایگاه 

 و اسـکوپوس  پایگـاه  دو در شـده  یبررس ـ مقـالات  اسـتنادهاي  کـل  میـزان  و آلتمـرتکیس  ةنمـر  بین داد نشان پیرسون
 P-value=0.000. دارد وجود ارتباط آوساینس وب

        
 مند آلتمتریکس و وضعیت استنادي قبل و بعد از سلب اعتبار در مقالات مرور نظام ةنمر .5جدول 

 )209(تعداد= شده یبررسدسترسی باز و بسته 
   

 یدسترس نوع

 (میانگین/انحراف معیار)
 آلتمتریکس ةنمر

 قبل استناد

  اعتبار سلب

استناد بعد 

 سلب اعتبار 

مجموع استناد  

 سلب اعتبار 

استناد قبل 

 سلب اعتبار 

 بعد استناد

  اعتبار سلب

استناد  مجموع

 سلب اعتبار 

 اسکوپوس ساینسآو وب

 3.96±60.06 1.37±4.32 5.70±15.45 3.70±11.14 1.10±3.42 6.55±17.58 463.56±78.83 )141تعداد=آزاد (

 1.43±2.16 0.70±1.33 2.31±3.05 1.43±1.80 0.49±1.07 2.60±2.54 9.49±4.08 )68تعداد=بسته (

 3.19±10.26 1.17±3.66 4.65±12.93 3.01±9.34 0.92±2.16 5.35±14.76 54.51±381.96 )209تعداد=کل (

 

 يریگجهیو نت بحث

بررسـی  مورددسترسی باز و بسته با  اعتبارشدهسلب  مند مرور نظامتأثیر علمی و دگرسنجی مقالات  ،این مطالعهدر 
. نتایج نشان داد اگرچه بیشترین دلایل سلب اعتبار براي هر دو گروه از مقالات، خطـاي صـادقانه و داوري   قرار گرفت

بـا  خطـاي صـادقانه و بـراي مقـالات      ،دسترسـی بـاز  با ترین دلیل سلب اعتبار مقالات شایع ده است، اماجعلی همتا بو
دسترسی بـاز بیشـتر   با مقالات  که ازآنجاتوان استدلال کرد می بنابراین،شناسایی شد. جعلی همتا داوري دسترسی بسته، 

این مقـالات  نویسندگان  جهیدرنت ،کننددریافت می خوانندگاننظرات بیشتري از  احتمالاًد و نقرار دار عمومدسترس  در
دسترسی با ادقانه در مقالات احتمال سلب اعتبار به دلیل خطاي ص، پردازند. بنابراین میاشتباهات خود  بیشتر به اصلاح

برخـی از   .توان بـه آن اشـاره کـرد دلایـل مـالی اسـت      که می دیگريدسترسی بسته است. نکته با باز بیشتر از مقالات 
 ،دسترسی بسـته انجـام دهنـد   مجلات با دسترسی باز ممکن است فرآیند داوري را با دقت کمتري نسبت به با مجلات 

 کنند.پول پرداخت میخود ت زیرا نویسندگان براي چاپ مقالا
 در مقالات و اند قرارگرفته موردتوجه اجتماعی هايرسانهاین پژوهش در  در  موردبررسیمطالعات  همچنین، بیشتر
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 دسترسـی بـاز   مقـالات افزون بر این،  .اند نسبت به مقالات با دسترسی بسته بیشتر در معرض توجه بوده دسترسی بازبا 
 بـه  توجـه  با. ندا هکرد دریافت بیانیه سلب اعتبار انتشار از پس ةدور به نسبت بیشتري استنادتعداد  ،سلب اعتبار از پیش
 علمـی  جوامـع  در و) Neale et al., 2010( دارنـد  قـرار  شواهد هرم سطح بالاترین در مند نظام مرور مطالعات که این

 غیررسـمی  چـه  و) ارجـاع ( رسـمی  صـورت  بـه  چـه  –اعتبـار  سـلب   از پـس ها  به آن استناد ،هستند موردتوجهبسیار 
 ۀمطالع ـ .باشـد  خطرناك بسیار بهداشتی هاي مراقبت با مرتبط هاي گیري تصمیم بر تأثیر دلیل به تواند می –) دگرسنجی(

هـاي اجتمـاعی   هـا و شـبکه  در رسـانه  اعتبارشـده دگرسنجی مقالات سلب  وضعیتبه بررسی  که همکاران و سیرگایو
 هـاي محـیط  و اجتمـاعی  هـاي شـبکه  درنیز  اعتباربیانیه سلب  انتشار از پسکه این مقالات حتی نشان داد  ،اند اختهدپر

 به استنادبر  اي که همطالع در همکاران و شیهمچنین،  .)Serghiou et al., 2021( اند قرارگرفته موردتوجه دانشگاهی
از  پـس  بـه ایـن مقـالات    استناد تعداد کهبه این نتیجه رسیدند  ،تمرکز داشت اعتبارشدهمند سلب مقاله مرور نظام 128

 حاضربا پژوهش  مطالعههاي آن  یافته ،نابراینب. )Shi et al., 2021( است آن بوده پیش از ةدور از بیشتر ،سلب اعتبار
  .دارد تفاوت
 و ناشران و سردبیران مجلات سوي از چه ،سلب اعتبار هاي انتشار بیانیه اخیر، سال سه در که گرفت نتیجه توانمی

بـا  مجـلات   ژهی ـو بـه  ،در برخـی مجـلات   ،است. علاوه بر ایـن  قرارگرفتهي بیشتر موردتوجه ،نویسندگان سوي از چه
خواننده از سلب اعتبار مقالـه آگـاه    رو، ازاین .دشودرج می اعتبارشدهدسترسی باز در متن کامل مقاله هم عبارت سلب 

   د.کنجلوگیري  یررسمیغ یارسمی  صورت بهمقاله فوق  رجوع بهاز استناد یا  زیادي حد تاتواند این امر می ود شومی

بیانیه سلب  موقع بههاي اطلاعاتی مانند پاپمد یا اسکوپوس ممکن است بسیاري از مجلات یا پایگاه سوي دیگر،از 
درستی با  بهدرصد از مقالات در پاپمد  60، نتایج نشان داد که تنها اي آنلاین منتشر نکنند. در مطالعه صورت بهاعتبار را  

ممکن  پژوهشگرانبر این، بسیاري از  افزون. )Cho, 2021(بودند  شده مشخص »اعتبارشدهسلب «برچسب مقاله 
این امر که  ذکر نشده باشد اف يد یپاچ تی ام ال مقاله استفاده کنند یا سلب اعتبار مقاله در قالب  نسخهاست از 

 ,.Nocera et al(و همکاران  نوچراتوسط  اي دیگر د. در مطالعهاشب گذارتأثیر هاستفاده از مقال ةبر نحو تواند یم

 درجاف مقاله ديپی ۀ، برچسب سلب اعتبار را در نسخشده یبررسکه تنها سه مجله از نه مجله  مشخص شد، )2019
 داشته سلب اعتبار بیانیه به بیشتري توجه سردبیران مجلات که است ضروريمسئله،  این اهمیت به توجه اند. بادهکر

باید  اطلاعاتی هايپایگاه سازاننمایه ،همچنین .دارند بیشتري مخاطبان که دسترسی بازبا  مجلات در ژهیو به باشند،
 این به استناداز  جلوگیريبراي  ،همچنین .کنند اعمال را مربوطه برچسب بلافاصله پس از سلب اعتبار یک مقاله،

 مندلی و اندنوت مانند منابع مدیریت افزارهاينرم در مطالعات کتابشناختی این اطلاعات استخراج، لازم است مقالات
از ارجاع و را افزایش دهد  تواند تا حد زیادي آگاهی نویسندگان از سلب اعتبار مقالاتمی اقداماین  .دشو محدود

 .اعتبارشده جلوگیري کندنادرست به مقالات سلب 
 و ایکـس اجتماعی شبکه  در بسته و دسترسی باز مقالات خروجی و استفاده میزان بیشترینمطالعه حاضر نشان داد 

 توسـط بیشـتر   دسترسی باز مقالات. ندا بوده بریتانیا و آمریکا ازدو ابزار  این انکاربر بیشترین وشده  ثبت مندلیافزار  نرم
 مقـالات  از درصـد  67 حـدود  کـه  ایـن  به توجه . بااند شده یادشده استفاده کشور دو هاي اجتماعی ازشبکهاین کاربران 

 یتمحـدود  ،کشـورها  برخـی  در ،همچنـین . یسـت ن انتظـار  از دور یافتـه  ایـن  نـد، بود آزاد دسترسی داراي شده یبررس
 هايشبکه این امکانات از استفاده کاربرانمانع  ممکن است بوك سیف و ایکس مانند دگرسنجی منابع از برخی بهدسترسی 
 انتشـار  بـراي  ایکـس  اجتمـاعی  ۀشـبک  از جهـان  سراسـر  در محققان از بسیاري ها، نظرسنجی اساس بر. دشو اجتماعی
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 منـابع  سـایر  بـا  مقایسـه  شـبکه در  ایـن  )،Kolahi & Khazaei, 2018( کننـد  مـی  اسـتفاده  خود علمی دستاوردهاي
رتري یکی از دلایل ب .)Yu H et al., 2021(دارد  علمی نتایج گذاري اشتراك و انتشار براي بالایی پوشش ،دگرسنجی

در بستر اختصاصـی   هاي اطلاعاتی خروجیبه دلیل ثبت  ممکن است ،هاي اجتماعیمندلی نسبت به سایر شبکه يآمار
ذخیـره محتـواي    یا منابع، نگارش استنادهابه دلایلی مانند جستجوي پژوهشگران معمولاً . باشدمندلی  ان مرتبط باناشر

یکـی از نقـاط    حـال،  نیبـاا  .)Tenopir et al., 2007(کننـد   میروزرسانی دانش خود از مندلی استفاده علمی براي به
، براي مطالعه یا بررسی بیشـتر در آینـده  یک مقاله را  توانند میضعف مندلی در تحلیل دگرسنجی این است که محققان 

ممکـن اسـت از مقالـه فـوق اسـتفاده نکننـد،        اگرچـه ) Mohammadi et al., 2016خود ذخیـره کننـد (   ۀدر کتابخان
 تواند شناسایی شود.در ارزیابی دگرسنجی، این موضوع نمی حال بااین

و  هـا  ارجـاع بیشـتر  نیـز   پـژوهش  ایـن  در ،شـده  علمـی طراحـی   منـابع  مـدیریت  افزار نرمعنوان  به مندلی ازآنجاکه
شـبکه   در مقابـل، . صورت گرفتـه بـود   محققین و دانشجویان توسط اعتبارشدهمقالات سلب  ازغیررسمی  هاي فادهاست

هـا   بستر اصـلی انتشـار توییـت    جامعه،مختلف  هاي گروه بین درتر  به دلیل محبوبیت گسترده (توییتر)، ایکساجتماعی 
هـا را بـه خـود     می بیشـترین میـزان توییـت   کـه پزشـکان و کـاربران عمـو     طوري درباره مقالات سلب اعتبارشده بود، به

 در بیشترها  نیز موجب شده بود که آن مقالاتاین  اغلب باز یدسترس داد نشانمطالعه نتایج ، همچنین .اختصاص دادند
 کـه  بودنـد  عـادي  متعلق بـه افـراد   ها توییت از زیادي تعدادها نشان داد  بررسی ند.قرار گیر موردتوجهدگرسنجی  منابع
 هـاي  فنـاوري  از استفاده به جدید نسل بیشتر گرایش به توجه با این، بر افزون. داشتند سلب اعتبار مورد در کمی دانش
 ینـد افر مـورد  در مـردم  و دانشـجویان  سـازي  آگاه و آموزش )(Mas-Bleda et al., 2014 مندلی مانند پژوهشی نوین

  .رسد می نظر به ضروري قالاتاین م از استفاده پیامدهاي و سلب اعتبار
 اعتبارشـده  سـلب  مقـالات  بـه  اسـتناد  میـزان  ،سـلب اعتبـار   ۀانتشـار بیانی ـ  از پس اگرچه گفت، توان یم درمجموع

 ،داد ارائـه  مشـکل  اینکاهش  براي توانمی که کاريراه . بنابراین،دارد ادامه همچناناین استنادها  اما است، افتهی کاهش
ویژه در مواردي  هاست؛ به ذکرشده در آني استنادهامنابع و  به مقالات خوانندگان حتی و سردبیران داوران، توجه بیشتر

در همـین   .مـؤثر باشـد   اریبس تواند یم نهیزم نیارائه بازخورد در ا .است شده دادهکه به مقالات سلب اعتبارشده ارجاع 
 مقـالات  نگـارش  دسـتورالعمل  در تواننـد مـی  آزاد دسترسـی  از نوع ژهیو به ،مجلات سردبیران و مسئول مدیران راستا،

 ایـن  .تنها با ذکر دلایل منطقی و توجیه علمـی مجـاز اسـت    اعتبارشدهسلب  مقالات به استناد که کنند تصریح ،ارسالی
 مطالعـات  در ژهی ـو به باشند، داشته بیشتري توجه سلب اعتبار ۀبیانی و یندافر به نویسندگان که شود باعث تواندمی اقدام
 را خـود  علمـی  مطالعـات  ،پژوهشگران از بسیاري که ازآنجا. هستند موردتوجه علمی در جوامع بیشتر که مندنظام مرور

 بـا  تواننـد مـی نیز  هاشبکهاین  ،گذارندمی اشتراك به »آکادمیا« و »ریسرچ گیت« مانند دانشگاهی اجتماعی هايشبکه در
 جدیـد  هاي فناوري از استفاده. کنند جلوگیري مشکلات این بروز از ،پیشرفته هايفناوري از گیري بهره و بیشتر نظارت

افـزار   نـرم  ،بـراي نمونـه   .دنباش مؤثر تا دهد افزایش شدهسلب اعتبار مقالات به را مخاطب توجه زیادي حد تا تواند می
 هـاي  مقاله شناسایی صورت در و کند می بررسی خودکارطور  به را کاربران داده پایگاه اکنون هم» زوتیرو« نابعم یتمدیر

 مصـنوعی  هوش هايتکنیک از استفاده با این، بر افزون. )Stillman, 2019(دهد  می هشدار کاربر به ،اعتبارشدهسلب 
 .برسد حداقل به اعتبارشدهسلب  مقالات به استناد میزان شاید آینده، در

 دریافتی دگرسنجی میزان ارائه قابلیت که آزاد دسترسی هايپایگاه يساز ادهیپ و طراحی استنادي، هايپایگاه همانند
 بعـد  و قبل اعتبارشدهسلب  مقالات براي ژهیو به را دگرسنجی تحلیل امکان ند،ده ارائه می سال تفکیک به را مقالات به



 
 
 آزیتا شهرکی محمدي، لیلا کیخا و فهیمه خانی 

 
 15 

د
ی

صلنامه علم
وف

 
د/ دوره 

شگاه شاه
دان

11
/ شماره 

2 /
ستان 

پاییز و زم
1404

 
ی 

(پیاپ
22

(  
ش

پژوه
نامه علم

ی
سنج

 

 

 و بـوك  سیف ـ ایکـس،  مانندعمومی  اجتماعی هاي شبکه ،دیگر سوي از. ندسازمی فراهمهم  سلب اعتبار ۀانتشار بیانی از
 را اجتمـاعی  هـاي  شـبکه  ایـن  در شده اشاره مطالب علمی اعتبار ،هوشمند هايافزار نرم طراحی با توانندمینیز یوتیوب 

 د. نتحلیل و مورد ارزیابی قرار ده
هـا کـه بـه علـت خطاهـاي علمـی در نتـایج یـا          آن ژهیو به، اعتبارشدهمواردي که نتایج مقالات سلب  در ،درنهایت

ایـن   شـوند،  هاي اجتماعی بازنشـر مـی   در شبکهمنتشر و  مندنظام مرور مطالعاتدر قالب  ،اند اعتبار شدهها سلب  روش
 بـه  را افـراد  سـلامت  و گیرد قرار مورداستفاده بالینی هايگیريتصمیم در نادرستی اطلاعات چنین کهخطر وجود دارد 

هاي اجتماعی در قبـال نظـارت بیشـتر بـر      مدیران ارشد شبکهپذیري  سازي و مسئولیت آگاهبه همین دلیل، . دانداز خطر
 .محتواي علمی منتشرشده، امري ضروري است

 پیشنهادهاي اجرایی پژوهش

سلب اعتبار نیـاز   ۀبعد از انتشار بیانی اعتبارشدهمند سلب همسو با نتایج این پژوهش که استناد به مقالات مرور نظام   -
اسـتناد مثبـت بـه مقـالات      ژهیو به ی،استناددهیند اسردبیران و داوران مجلات به فر همچنان ادامه دارد، توجه بیشتر

ارسـال  مقاله بـراي   يساز آماده ۀنامنمونه در شیوه عنوان بهد. شوتوصیه می ،شده رفتهیپذدر مقالات  اعتبارشدهسلب 
بـا   اعتبارشـده دن مقالـه سـلب   کـر مانند مشـخص   اعتبارشدهمقالات سلب از استفاده  براي یقوانین خاص ،مجلهبه 

 ارائه شود. ها مقاله گونه نیااستناد مثبت به  ژهیو به ،علامت خاص در فهرست منابع یا توضیح دلایل استناد

 شـده  یبررسداوري جعلی همتا جزء پربسامدترین دلایل سلب اعتبار مقالات  که ازآنجا ،مطابق با نتایج این پژوهش   -
بـا  سـردبیران  یـا   کـرده حـذف  مند مرور نظاممطالعات  يرا برا يشنهادیپ داورمجلات بخش  شود یم توصیه ،است

 د. شو يریهمتا جلوگ یتقلب ای یجعل يها یتا از بررس ندکننظارت و دقت بیشتري داوران مقالات را انتخاب 

 هايظارت بیشتر مدیران شبکههاي اجتماعی عمومی همۀ اقشار جامعه هستند آگاهی، توجه و نمخاطب شبکه که ازآنجا   -
پزشـکی از   ةدر حـوز  ژهی ـو بـه  ،هاي علمیبه انتشار نتایج پژوهشهاي مشابه  نمونه اجتماعی نظیر ایکس، مندلی و

رسد. عـلاوه بـر   ضروري به نظر می ،نباشند اعتبارشدهکه جزء مطالعات سلب  شده ارائهحیث اعتبار منبع اطلاعات 
 نـد یاو مـردم در مـورد فر   انیدانشجو يساز آموزش و آگاه برايبستري مناسب  مورداشارههاي اجتماعی شبکه ،این

د در راستاي ارتقاء سـواد اطلاعـاتی و   نتوانمی ود نروبه شمار می ،مطالعات نیاستفاده از ا يامدهایسلب اعتبار و پ
 د.نقرار گیر مورداستفاده ،پژوهشی مخاطبان

مدیریت منابع نظیر اندنوت و مندلی براي جستجوي ادبیات، نوشـتن منـابع،    يافزارها نرمبسیاري از پژوهشگران از    -
جلوگیري از اسـتخراج مطالعـات    ،بنابراین .کنند یمکتابشناختی استفاده  اطلاعات استخراج ذخیره محتواي علمی و

 افـزون د. کنجلوگیري  مقالات این رسمی به تا حد زیادي از استناد تواند یم افزارها نرمدر این نوع  اعتبارشدهسلب 
محققان را از سلب اعتبار مقالات  ،و اخطارهاي ویژه ها امیپارسال با  افزارها نرم گونه نیادر  شود یمپیشنهاد  ،این بر

 ند.سازفوق آگاه 
مقـالات دسترسـی بـاز همچنـان      ژهیو به ،اعتبارشدهسلب  مند مرور نظاممطالعات  ،نتایج پژوهش حاضر بهبا توجه    -

 سـازان  هی ـنماسـردبیران مجـلات و    رسـد  یم ـهستند. ضـروري بـه نظـر     موردتوجهرسمی و غیررسمی  صورت به
در فرمت اچ تـی ام ال و   »سلب اعتبار«از برچسب  موردنظراطلاعاتی بلافاصله بعد از سلب اعتبار مقاله  يها گاهیپا

آگـاه شـوند و اسـتفاده از نتـایج ایـن       مسئلهسلب اعتبار از این  محض بهگان خوانند تامتن کامل مقاله استفاده کنند 
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 حساس بالینی با احتیاط بیشتري صورت گیرد. يها عرصهدر  ژهیو به ،مطالعات

 هاي آتیپیشنهاد براي پژوهش

و اسـکوپوس  سـاینس  آوهـاي اسـتنادي وب  از پایگـاه  اعتبارشدهمند سلب در این پژوهش تنها مطالعات مرور نظام   -
سـایر   اعتبارشـده منـد سـلب   دگرسنجی در مطالعات مرور نظام ژهیو بهبررسی استنادي و  رو، ازاین .استخراج شدند

 گردد.توصیه می یالملل نیبپایگاه ملی و 

کـار  هاي مختلف ماننـد مطالعـات   شناسیبا روش اعتبارشدههمچنین بررسی استنادي و دگرسنجی مطالعات سلب    -
 گردد.توصیه میلینی با ییآزما

قبـل و بعـد از انتشـار     اعتبارشـده استنادهاي مثبت/منفی به مطالعات سـلب   نظراز شده انجامبررسی نوع استنادهاي    -
 د.شوپیشنهاد می سلب اعتباربیانیه 

هـاي  در شـبکه  و اسـتفاده از ایـن مطالعـات    ذک�ر یمحت�وا لی�تحلو  اعتبارشـده بررسی دگرسنجی مطالعات سلب    -
قبل و بعـد از انتشـار بیانیـه سـلب اعتبـار       ژهیو بهبراي آگاهی میزان ذکر مثبت/منفی به این نوع مطالعات  اجتماعی

 گردد.توصیه می

در بسـتر مجـلات علمـی و     شـده  ارائـه اطلاعات دگرسنجی  بر اساس اعتبارشدهبررسی دگرسنجی مطالعات سلب    -
 د.شوس و مقایسه این اطلاعات پیشنهاد میدر پایگاه اسکوپو شده ارائهاطلاعات دگرسنجی 

 تقدیر و تشکر

  .IR.ZAUMS.REC.1401.206 دانشگاه علوم پزشکی زاهدان به شمارهرو، بخشی از طرح پژوهشی است که در  مطالعه پیش
 .کنند یمقدردانی  مطالعه حاضر،حمایت از  برايدانشگاه این پژوهشگران از  رو، ازایناست.  شده ثبت

 منافعتعارض 

نویسندگان اعلام می دارند که در خصوص انتشار این مقاله تضاد منافع وجود ندارد. عـلاوه بـر ایـن، موضـوعات     
اخلاقی، از جمله سرقت ادبی، رضایت آگاهانه، سوء رفتار، جعل داده ها، انتشار و ارسال مجـدد و مکـرر و همچنـین،    

 ویسندگان رعایت شده است.سیاست مجله در قبال استفاده از هوش مصنوعی از سوي ن

 فهرست منابع 

 ،افـت یرهدر حوزه سلامت.  انهیخاورم ي). سرنوشت مقالات سلب اعتبارشده کشورها1398. (ش ،يمراد و .،ا ،يجنو
29)2(، 53-64. https://rahyaft.nrisp.ac.ir/article_13766.html 

 یپژوهش ـ سوء رفتارعنوان مصداق  به سلب اعتبارشدهآثار  يهمکار ي). ابعاد و الگوها1399فر، س. ( یمیع.، فه ،یقرب
       .172-149)، 1(6 ،یسنج علمنامه  پژوهش. رانیو ا یالملل نیدر سطح ب

    https://doi.org/10.22070/RSCI.2019.4392.1287 

. انـه یخاورمي کشـورها  در آثـار  اعتبار سلب لیدلا و ياستناد لیتحل). 1402. (ع ،ينوروز و .،س فر، یمیفه.، ع ،یقرب
 https://doi.org/10.22070/rsci.2021.13819.1472. 124-99)، 1(9 ،یسنج علم نامه پژوهش

https://rahyaft.nrisp.ac.ir/article_13766.html
https://doi.org/10.22070/RSCI.2019.4392.1287
https://doi.org/10.22070/rsci.2021.13819.1472
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