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Abstract      
Purpose: The main goal of this research is to provide a comprehensive framework 

for improving the visibility of Iran's scientific outputs in order to achieve scientific 

authority. Scientific visibility is one of the key dimensions of assessing the science 

system, reflecting the degree of recognition, dissemination, and reference to the 

knowledge produced in the global scientific community. This index not only deter-

mines the level of scientific impact of a country but also indicates its capacity to 

participate in the production and exchange of global knowledge and innovation. De-

spite the significant quantitative growth of Iran’s scientific production in the last 

two decades, its visibility and qualitative impact remain below its potential capacity, 

which reflects the gap between scientific production and international impact. This 

study attempts to identify multidimensional factors affecting scientific visibility and 

provide an executive and policy-oriented framework to provide solutions to enhance 

the status and impact of Iranian science in the global knowledge system. Thus, the 

study offers clearer insight into how Iran can strategically strengthen the global 

presence, recognition, and influence of its scientific outputs within an increasingly 

competitive international knowledge landscape. 

Methodology: This research was conducted with a descriptive-analytical approach 

and using a mixed method to have both conceptual strength and empirical validity. 

In the first stage, a narrative review and systematic search in the Web of Science, 

Scopus, and Google Scholar databases were conducted to identify key studies re-

lated to factors affecting scientific visibility. After careful screening, 203 relevant 

articles were selected from 1,436 retrieved records for in-depth analysis. The ex-

tracted indicators were classified at three levels: individual, organizational, and su-

pra-organizational, and an initial conceptual framework was developed based on 

them. Of course, some indicators were common at different levels. Then, this frame-

work was revised and enriched using thematic coding. In the second stage, the  
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proposed framework was validated through a survey of 20 experts in the fields of 

science and technology policymaking, research evaluation, and scientific visibility. 

Data were collected through a researcher-made questionnaire with a five-point Lik-

ert scale. The content validity of the instrument was confirmed by experts, and its 

reliability was confirmed using Cronbach's alpha coefficient. The data were ana-

lyzed using descriptive and inferential analyses, including Cohen's d effect size. The 

combination of qualitative and quantitative analysis strengthened the validity and 

applicability of the proposed framework. 

Findings: The findings showed that scientific visibility is a multi-level phenomenon 

that is affected by the interaction of factors at the individual, organizational, and 

supra-organizational levels. Accordingly, five main levels were identified in order 

of influence: organizational, individual-organizational, organizational-supra-organ-

izational, individual, and supra-organizational. 

At the organizational level, factors such as open access to scientific resources, dig-

ital repositories, and publication in open access gold journals had the greatest im-

pact. At the individual-organizational level, activity in scientific networks, interna-

tional collaborations, and participation in scientific conferences were recognized as 

the most important influencing factors. At the organizational-supra-organizational 

level, media attention, communication infrastructure, and research funding played 

the most important role. At the individual level, indicators such as the quality of 

metadata and abstracts, the language of publication (English), and the scientific 

background of the authors were more important. Finally, at the supra-organizational 

level, factors such as scientific culture, government policies, and national strategies 

for research and science played a role.  

Conclusion: The research results show that improving scientific visibility requires 

a policy paradigm shift from a quantitative approach to an effective, interactive, and 

open science-based scientific governance. Achieving scientific authority is not pos-

sible solely through the production of science but requires accessibility,  
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recognition, and real impact in international scientific networks. The proposed re-

search framework suggests some key policy directions such as: 

Reforming the evaluation and reward system by focusing on impact and visibility 

rather than the mere quantity of production; developing national data infrastructures 

and institutional repositories to expand open science and data sharing; institutional-

izing a culture of open science and scientific collaboration in universities and re-

search institutions through supportive policies and incentive  systems; and empow-

ering researchers through scientific writing training, improving English language 

skills, and managing research digital identities in systems such as ORCID, Re-

searchGate, and Google Scholar. 

The proposed framework provides a roadmap for policymakers and scientific insti-

tutions to enhance the status, reputation, and global impact of national research. 

Scientific visibility, in this sense, is not simply about being “seen,” but rather a stra-

tegic tool for knowledge equity, scientific impact, and achieving scientific authority 

in the international science, technology, and innovation system. 

 

Keywords: Scientific visibility, Research impact, Open science, Bibliometrics, Sci-

entific authority, Science and technology policy, Research evaluation 
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 سنجینامه علمپژوهش
        زودآیند ویرایش نشدهدوفصلنامه علمی ـ پژوهشی دانشگاه شاهد/ 

 پذیری بروندادهای علمیارائه چارچوبی برای ارتقاء رؤیت

 ایران در مسیر دستیابی به مرجعیت علمی 
              

 چکیده
     

پذیری بروندادهای علمی ایران در مسیر دستیابی هدف پژوهش ارائه چارچوبی برای ارتقای رؤیت هدف: هدف:

های کلیدی ارزیابی نظام علم، نقش بنیادینی عنوان یکی از شاخصپذیری علمی بهبه مرجعیت علمی است. رؤیت

ساز افزایش تأثیر جهانی تواند زمینهکند و ارتقای آن میالمللی دانش ایفا میاعتبار بیندر بازشناسی، اثرگذاری و 

 .شود علم ایران

 با ،تحلیلی و روش ترکیبی انجام شد. در مرحله نخست–پژوهش حاضر با رویکردی توصیفی :شناسیروش

مقاله مرتبط  2۰3 گوگل اسکالر وب آو ساینس، اسکوپوس و در مندنظام جستجوی و روایتی مرور از گیریبهره

نفر از  2۰منظور اعتبارسنجی چارچوب پیشنهادی، از نظرسنجی شناسایی و تحلیل گردید. در مرحله دوم، به

ای ها پرسشنامهپذیری علمی استفاده شد. ابزار گردآوری دادهگذاری علم و فناوری و رؤیتخبرگان حوزه سیاست

لیکرت بود که روایی محتوایی آن با نظر متخصصان و پایایی آن با ضریب ای درجه ساخته در طیف پنجمحقق

 .آلفای کرونباخ تأیید شد

در پنج سطح و به ترتیب پذیری علمی بروندادهای ایران متأثر از عوامل متعدد نتایج نشان داد که رؤیت :هایافته

در هر سطح مهمترین شاخص ها . استی و فراسازمان یفرد ،یفراسازمان-یسازمان ،یسازمان-یفرد ،یسازمان

و انتشار در مجلات  تالیجیمخازن دی، آزاد به منابع علم یمانند دسترس یعوامل ،یدر سطح سازمانعبارتند از 

 یعلم یهاو شرکت در کنفرانس یالمللنیب یهایهمکار ،یعلم یهادر شبکه تیفعال یی )سازمانی(؛طلادسترسی 

 تیفیکی(؛ فراسازمان-یسطح سازمانی)قاتیو بودجه تحق یارتباط یهارساختیها، زتوجه رسانه ی(؛سازمان-یفرد)

دولت و  یهااستیس ،یفرهنگ علمی( و فرد) سندگانینو نهیشیزبان انتشار و پ ها،دهیها و چکفراداده

 ی(.فراسازمانی )مل یهایاستراتژ

گرایی به اثرگذاری، از انزوا تغییر پارادایم سیاستی از کمیتپذیری علمی ایران مستلزم ارتقای رؤیت :گیرینتیجه

به تعامل، و از تولید صرف به ارتباط فعال علمی است. چارچوب پیشنهادی پژوهش، با تأکید بر اصلاح نظام 

سازی فرهنگ همکاری علمی، و توانمندسازی های داده و علم باز، نهادینهدهی، توسعه زیرساختارزیابی و پاداش

تواند مسیر تحقق عدالت دانشی و مرجعیت علمی ایران های زبانی و هویت دیجیتال، میژوهشگران در مهارتپ

 .را هموار سازد
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  مقدمه و بیان مسئله

در  داریقدرت نرم و توسعه پا یهامؤلفه نیتراز مهم یعلم و فناور یکشور در نظام جهان کی گاهیو جا یعلم تیمرجع

و  یعلم یهاانیجر تیانتشار و هدا د،یتول ییتوانا یبه معنا یعلم تیمرجع گاهیبه جا یابیامروز است. دست یایدن

 شرویپ یدانش و نوآور دیتنها در تولنه ابند،ییدست م گاهیجا نیکه به ا ییاست. کشورها یالمللنیفناورانه در سطح ب

 یاسیو س یاجتماع ،یاقتصاد یایو از مزا کنندیم فایا یجهان یبه مباحث علم یدهدر شکل یدیکل یهستند، بلکه نقش

 یو پژوهش یعلم یبالا یهاتیظرف یدر حال توسعه که دارا یاز کشورها یکیعنوان به زین رانی. اشوندیمند مآن بهره

 تیبه مرجع دنیرس یبوده و برا یعلم و فناور یخود در نظام جهان گاهیجا یدو دهه گذشته به دنبال ارتقا یاست، در ط

کلان کشور  یهااستیاز س یکیموضوع امروز  نیکه ا یکرده، به نحو یگذارهدف یو جهان یادر سطح منطقه یعلم

 .است یدر نظام علم و فناور

 یابیدست ،یعلم یبروندادها یکم شیو افزا ریاخ یهادر سال رانیا ریگچشم یعلم یهاشرفتیپ رغمیوجود عل نیا با

موضوع مطرح  نیا یرا برا یمتعدد یهانظران چالشروبروست. صاحب یمهم یهاهنوز با چالش یعلم تیبه مرجع

 رانیا یعلم تیمرجع یمل شیهما نیاول درکه  رانیا یرو فناو یعلم تیبه مرجع یابیدست یاما، نقشه استراتژ کنندیم

 ر،یمس نیگمشده در ا یهااز حلقه یکیدهد که  ی(، نشان م14۰2 ،یو کوثر زادهیاست )علتبیین شده  14۰2در سال 

با  رانیو ا آن است یواقع تیاست که همچنان کمتر از ظرف یالمللنیدر سطح ب «رانیا یعلم یریپذتیرؤ»موضوع 

 یمواجه است. اگرچه تعداد مقالات علم «یالمللنیب یرگذاریتأث»و  «یعلم یریپذتیرؤ» نهیدر زم یجد یهاچالش

و  ،یالمللنیب یعلم یهایاستنادها، همکار  رینظ یفیک یابیارز یهااما از نظر شاخص افته،ی شیافزا رانیمنتشرشده از ا

 یابیبر سر راه دست یمانع ت،یفیو ک تیکم نیعدم توازن ب نی. ااست افتهیبهبود ن یحضور در مجلات معتبر به اندازه کاف

  یریپذتیعدم رؤ لیارزشمند کشور به دل یهااز پژوهش یاریکه بس یبه نحو رودیبه شمار م یواقع یعلم تیبه مرجع

از  یمیتنها ن یمعتبرعلم هینشر کیدر  یپژوهش ی. انتشار بروندادهارسندینم یخود در صحنه جهان ستهیشا گاهیبه جا

مناسب  یپژوهش یباشد. استفاده از ابزارهایآن م یریپذتیمربوط به رؤ ندیاز فرآ یبخش اعظمو راه نشر آن است، 

 دهید یعلم یبروندادها ت،یقرار داده و در نها نیریکار خود را در دسترس سا جهیتواند به محقق کمک کند تا نتیم

-یژگیشهرت، و یبر رو یبندرتبه یهاتا بدانجاست که اغلب نظام یقاتیتحق یشدن کارها هدیموضوع د تیشوند. اهم

 یهانظاماند. امروزه از جمله تعداد مقالات، و ارجاع به آنها متمرکز شده یها و مراکز آموزش عالدانشگاه یعملکرد یها

 یبندو رتبه سهیمقا یالمللنیب ای یکشورها را در سطح مل یهادر جهان وجود دارند که دانشگاه یفراوان یبندرتبه

 ریثأت بیضر شیافزا نیها دارد. بنابرادانشگاه یبنددر رتبه یشگرف ریتأث یعلم ینند. سهم استناد به بروندادهاکیم

خواهد  یانیعلم کمک شا یشتازیکشورها در پ گاهیجا جهیفرد و دانشگاه و در نت یبه ارتقا رتبه علم یعلم یبروندادها

  د.کر
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 تیدو نوع نگرش بر مفهوم مرجع یعلم تیبر مرجع یابیدست ریدر مس(، 14۰1) یو صفر ینور یقاضدیدگاه زعم  به

متمرکز  یداخل یازهایبر حل مشکلات و ن دیبا هااستیها و سآن، پژوهش هینگر که بر پاوجود دارد؛ نگرش درون یعلم

. نگرش ستین یکاف یدر سطح جهان رانیا یعلم گاهیجا یارتقا یبرا ییتنهانگرش به نیکه ا دهدیشوند. شواهد نشان م

 شیافزا یمؤثرتر برا یدارد، راهبرد دیبا جهان تأک یو گسترش تعاملات علم یالمللنیب یهایدوم، که بر همکار

از  یریگبا بهره ،یدر علم و فناور شرویپ ی. کشورهارسدیبه نظر م یجهان یعلم تیو کسب مرجع یعلم یریپذتیرؤ

و انتشار مقالات مشترک با پژوهشگران برجسته  ،یجهان یپژوهش یهامشارکت در پروژه ،یالمللنیب یعلم یاهشبکه

سنجش  یبرا یاستیس یابینگر، ابزار ارزدرون دگاهی. در واقع دابندیمدنظر خود دست  یعلم گاهیاند به جاتوانسته ا،یدن

 یبرا یجهان یهایبندنگر انواع رتبهبرون دگاهیدر د مقابل،در  دهد؛یارائه نم یعلم تیدر کسب مرجع تیموفق زانیم

 زانیم یابیاعم از ارز یسنجمختلف علم یهاکشورها، شاخص یو نوآور یعلم و فناور تیها، وضعدانشگاه یابیارز

 دگاهید رسدیاساس، به نظر م نی. بر اشناسدیم تیپژوهشگران و ... را به رسم یرگذاریتأث یهااستناد مقالات، سنجه

 تیکشور به سمت مرجع تیهدا یبرا استمدارانیکند و س نییتب یخوبرا به یعلم تیمرجع تیماه تواندیگر نمدرون

 تینگر توجه کنند و با تقوبرون دگاهیبه د رندیناگز یعلم تیبه مرجع یابیدست ریمس لیتحل یبرا پژوهاناستیو س یعلم

کشور را  گاهیشده و جا دهید شتریعلم ب یبتوانند در نظام جهان یمرزفرا یو گسترش ارتباطات علم یعلم یپلماسید

عالی و  ریزی آموزشسنجی در سیاستگذاری علم و برنامهگیری از دانش تخصصی علمدر این راستا بهره .ارتقا بخشند

 (.14۰4نیز تنظیم و اجرای مقررات مربوطه یکی از مهمترین ملزومات ارتقای نظام علمی است )نوروزی چاکلی، 

گویی جامع یا انحصاری به معنای ادعای پاسخنه به« مرجعیت علمی»در چارچوب این بحث، در این پژوهش مفهوم 

عنوان مفهومی سیاستی و کارکردی در ادبیات سیاست علم ایران در نظر گرفته شده است که ناظر مسائل علمی، بلکه به

مشارکت مؤثر در حل مسائل علمی و فناورانه در سطوح ملی و  بر افزایش کیفیت، اثرگذاری، پیشگامی نسبی و توان

و اثر  2، رهبری علمی1پوشان با مفاهیمی چون تعالی علمیالمللی است. بدین معنا، مرجعیت علمی در این مقاله همبین

 .شود و نه در تقابل با منطق خطاپذیر و تدریجی علم معاصرتلقی می 3پژوهش

 یعلم یهاانیجر تیو هدا یاثرگذار ،یبرندساز ،یریپذتیرؤ زانیم شیمستلزم افزا یعلم تیبه مرجع یابیدست نیبنابرا

نظام  یبرا یمیعواقب وخ تواندیم ریمس نیدر ا یعلم یریپذتیاست. عدم توجه به حل مساله رؤ یالمللنیدر سطح ب

در جذب  تیمحدود ،یعلم داتیتول یاثرگذار به همراه داشته باشد؛ از جمله کاهش رانیا یعلم و فناور

ها دانشگاه یالمللنیافت اعتبار ب ،یعلم و فناور یجهان یهااستیدر س یرگذاریثأکاهش ت ،یالمللنیب یهایگذارهیسرما

 فیو تضع یو صنعت یعلم ینهادها نیب ییافزاپژوهشگران، عدم هم نیدر ب یو نوآور زهیانگ کاهش ،یقاتیو مراکز تحق

است  یضرور ،یمطلوب در سطح جهان یعلم گاهیبه جا یابیو دست امدهایپ نیاز ا یریجلوگ یبرا.  یو مل یعلم تیهو

                                                 
1 Scientific Excellence 
2 Research Leadership 
3 Research Impact 
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 یرا برا یمؤثر یتوجه کنند و راهکارها یطور جدموضوع به نیبه ا یعلم یپژوهشگران و نهادها گذاران،استیکه س

 .ندینمااتخاذ  رانیا یعلم داتیتول یریپذتیرؤ شیافزا

 یابیدست یبرا رسدیبه نظر م و باشد یمختلفعوامل  ریتحت تأث تواندیم یعلم یبروندادها یریپذتیرؤ زانیم شیافزا

داده و تمامی عوامل کار خود قرار  دستوردر  یوجه چند یکردیرو کشورهالازم است  ،بالا ی علمیریپذتیرؤ به

چارچوب جامع که بتواند  کیدر نبود  نیز های حوزه علم و فناوری مدنظر قرار دهند. ایرانگذاریاثرگذار را در سیاست

در سطح  یعلم قاتیتحق یو رهبر تیدر هدا یعمل کند، قادر نخواهد بود نقش مؤثر یو جهان یمل یازهاین یبر مبنا

پذیری علمی ایران تدوین شده و ضروری است که چارچوبی برای ارتقاء رؤیترو،  نیکند. از ا فایمنطقه و جهان ا

برای بهبود جایگاه کشور در نظام جهانی علم ارائه شوند. منظور از ارائه چارچوب برای ایران، نفی پیشنهادات لازم 

ها سازی و انطباق آن چارچوبالمللی نیست، بلکه بومیهای بینهای جهانی موجود یا جداسازی کامل از تجربهچارچوب

هایی نظیر ساختار نظام ارزیابی ر است. تفاوتالمللی خاص کشوبا شرایط نهادی، سیاستی، زبانی، ساختاری و بین

گذاری علم و فناوری، های سیاستالمللی، و ویژگیهای تعاملات علمی بینپژوهش، الگوهای تأمین مالی، محدودیت

ای، کارایی لازم را نداشته باشد. های عمومی جهانی بدون تطبیق زمینهکارگیری مستقیم چارچوبشود که بهموجب می

المللی و در عین حال توجه به زمینه ملی، به ارائه چارچوبی رو، پژوهش حاضر در صدد است با تکیه بر ادبیات بین از این

پذیری بروندادهای علمی ایران کدام متناسب با شرایط ایران پرداخته و به این پرسش پاسخ دهد که برای ارتقاء رؤیت

  مان و کشور مطرح هستند؟های اثرگذار در سطوح مختلف فرد، نهاد/سازمؤلفه

 

 های پژوهش پرسش 

 پذیری بروندادهای علمی به تفکیک سطح کدامند؟های اثرگذار در ارتقاء رؤیتابعاد و شاخص -1

 ؟چگونه استعلمی ایران بروندادهای  یریپذتیرؤ ارتقاء چارچوب -2

 

  چارچوب نظری

 

 یعلم یریپذتیرؤ .1

 ایسسه ؤکشور، م کی یو پژوهش یعلم یهاتیو مورد توجه قرار گرفتن فعال شدندهید یبه معنا یعلم یریپذتیرؤ

 یعلم یسنجش اثرگذار یبرا یاریدر اصل مع یعلم یریپذتی(. رؤVan Raan, 2019است ) یالمللنیفرد در سطح ب

شار مقالات در مجلات و انت ،یالمللنیب یهایهمکار دها،از جمله تعداد استنا یمتعدد یارهایمع قیاز طر تواندیاست و م

 یبرا کیاستراتژ تیاولو کیعنوان به یریپذتیرؤ شیافزا(. Sivertsen & Meijer, 2019شود ) دهیمعتبر سنج

علمی  یریپذتیرؤطور که اشاره شد همانخود هستند.  یو پژوهش یعلم تیموقع تیاست که به دنبال تقو ییکشورها
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. استناد کندیم یآورجمع یدوره زمان کیانتشار در طول  ایمقاله  کیاست که  ییاز تعداد استنادها یتابع یپژوهشو 

مورد استفاده قرار گرفته  گریانتشارات د انتشار چند بار توسط مقالات/ ایمقاله  کی دهدیاست که نشان م اریمع کی

 روندیمقاله به کار م کیاطلاعات موجود در  تیاهم یریگاندازه ی(. استنادها براAle Ebrahim et al 2014است )

(Fooladi et al., 2013 .)آن  ریاستناد شود، تأث شتریمقاله ب کیهرچه  که استاین استناد  لیدر تحل یادیبن هیفرض کی

 (.Garfield & Merton, 1979; Martínez, et al., 2013خواهد بود ) شتریب یعلم نهیدر زم

کنند تا مقالات  قیپژوهشگران خود را تشو یها و مؤسسات پژوهشاز دانشگاه یاریموضوع باعث شده است که بس نیا

  Ale Ebrahimمخاطب ممکن برسند ) بیشترینکنند و به  افتیبالا در یمنتشر کنند که بتوانند استنادها ییبالا تیفیبا ک

et al., 2013استنادها محدود  رایخواهد داشت، ز یمنف رینداشته باشد، تأث نیحضور آنلا یااگر مقاله گر،ید ی(. در معنا

 (. Lawrence, 2001به مقاله منتشر شده در وب خواهند بود ) یبه دسترس

 مرجعیت علمی .2

ستتازی علمی، تولید افزاری، جریانمرجعیت علمی به معنای تلاش برای دستتتیابی به برتری و پیشتتگامی در جنبش نرم

ستریهدانش و نظ شدن و (. 139۰)گودرزی و رودی،   پردازی ا مرجعیت علمی در واقع به معنی قطب، محور علمی 

ست ست که دولت(. 14۰1)بحرانی و فروتنی،  کسب جایگاه ممتاز در حوزة علم و دانش ا ها در این مفهوم بیانگر آن ا

سطح قابلحوزه شی از  شند؛ شاخصتوجهی از  های گوناگون علمی، پژوهشی و آموز های علم و فناوری برخوردار با

ای و های فناورانه خود بتواند بر معادلات منطقهای که دولت دارای مرجعیت، با تکیه بر توان علمی و ظرفیتبه گونه

ای از مستتائل جهانی مستتتقیما  با علم و فناوری گره جهانی اثر بگذارد. بدیهی استتت در شتترایط کنونی که بخش عمده

نخورده  زنی و اثرگذاری بر محیط پیرامونی برخوردار خواهد بودد، دولت مرجع از قدرت بالایی در عرصتتته چانها

سط . ( 139۰)میرعمادی، شده تو در این چارچوب، مرجعیت علمی ایران به مفهوم مراجعه جهانی به منابع علمی تولید

 )جعفری، سیدجوادی و زابلی،ی مشخص استعنوان صاحبان نظریه و سبک علمپژوهشگران ایرانی و شناسایی آنان به

های مختلفی برای ارتقای جایگاه علمی خود و دستیابی به مرجعیت علمی در طول دو دهه گذشته، ایران برنامه(. 1391

شم سند چ ست.  ست 14۰4انداز تدوین کرده ا سیا ضوع تأکید دارند و از و  های کلی علم و فناوری بر اهمیت این مو

 روند. کشور در حوزه علم و فناوری به شمار میهای کلان سیاست

شرفت شمگیر علمی، به ویژه از نظر تولیدات علمی، چالشاما با وجود پی ست. ایران های چ هایی همچنان باقی مانده ا

های جهانی علم، به آن سطح از المللی به دلیل مشکلاتی در زمینه ارتباطات علمی و حضور کمتر در شبکهدر سطح بین

  .(14۰2، وکوثری گذاری شده بود، نرسیده است )علیزادههای کلان کشور هدفعیت علمی که در سیاستمرج

پذیری بین المللی گره خورده )مؤسسه تحقیقات سیاست علمی مرجعیت علمی از بعد پژوهش عمدتا  با موضوع رؤیت

شور،  ست یدیاز عوامل کل یکیعنوان به( و 14۰2ک شورهاشودیشناخته م یعلم تیبه مرجع یابیدر د در  شرویپ ی. ک

و  شتتتتر،یب یاستتتتنادها ت،یفیانتشتتتار مقالات باک قیخود از طر یعلم یریپذتیرؤ شیبا افزا ،یحوزه علم و فناور
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کشورها امکان  نیبه ا یعلم یریپذتیدست آورند. رؤ بهرا  یعلم تیاند مرجعتوانسته ،یالمللنیب یعلم یهایهمکار

س دهدیم ستیتا در  شند و تأث نیآفرنقش یالمللنیب یعلم یهایگذارا سترده یعلم راتیبا سطح جهان به یاگ جا در 

  (.Adams, 2012بگذارند )

. رندیمدنظر قرار گ دیبا زینتفاوت نگرش به مرجعیت علمی ، ی دستتتتیابی به مرجعیت علمی ایرانهاچالش لیتحل در

سائل و ن «نگردرون»نگرش  شور تمرکز دارد و اگرچه ا یداخل یازهایبر م سطح علم در داخل  ینگرش به ارتقا نیک

نگرش »دهد. در مقابل،  شیافزا یالمللنیستتتطح ب ررا د یعلم یریپذتیرؤ تواندینم ییتنهابه کند،یکشتتتور کمک م

سترش همکار «نگربرون شبکه یالمللنیب یعلم یهایبر گ سدیدارد و به نظر م دیعلم تأک یجهان یهاو تعامل با  که  ر

ست یریپذتیرؤ یارتقا یکارآمدتر برا یراهبرد کرد،یرو نیا ض یعلم تیبه مرجع یابیو د ست )قا صفر ینوریا  ،یو 

14۰2.) 

 یکنون ی: روندهارانیدر ا یعلم یریپذتیرؤ .3

دارند  یکشتتورها ستتع نیا رایدارد، ز یاژهیو تیاهم یعلم یریپذتیرؤ ران،یدر حال توستتعه مانند ا یکشتتورها در

ش یهاییتوانا س ییهانهیخود را در زم یپژوه شک ،یمانند مهند  نهیدر زم رانیبگذارند. ا شیبه نما یو نانوتکنولوژ یپز

 یهاداشته است. بر اساس داده یقابل توجه یهاشرفتیپ یشکو علوم پز یمهندس یهادر حوزه ژهیوبه یعلم داتیتول

تولیدات  با وجود افزایش(. UNESCO, 2021)دارد ییها رتبه بالاحوزه نیدر تعداد کل انتشارات در ا رانیاسکوپوس، ا

کمبود المللی ضتتتعف در انتشتتتار در مجلات معتبر بینهایی همچنان وجود دارد. علمی ایران طی دو دهه گذشتتتته چالش

و نرخ استتتناد، نشتتان  شتتاخص هرش هایی مانندر شتتاخصها، به ویژه دالمللی و پایین بودن اثرگذاری پژوهشهای بینهمکاری

این چرا که شتتدن علمی وجود دارد های استتتراتژیک بیشتتتری در جهت ارتقای کیفیت و دیدهدهد که هنوز نیاز به ستتیاستتتمی

سطح جهانی می سائل مانع از تحقق کامل جایگاه مرجعیت علمی در   ;Erfanmanesh & Didegah, 2013)شوندم

Khanali et al., 2023; Sadeghi-Bazargani, et al., 2019). 

ستیس نیتدولذا  س تیفیمؤثر که هم ک یهاا ستر ست. یاتیح یکنند، امر تیرا تقو یجهان یپژوهش و هم د در این  ا

ستا  ستراتژ جیتدربه زین رانیارا س یهایا ستر ست، اما براآزاد را به ید س یریپذتیبهبود رؤ یکار گرفته ا ستر به  یو د

 دارد. ازین یترگسترده رشیخود، به پذ یهاپژوهش

  یعلم یریپذتیرؤ ارتقاء یهاچارچوب .4

که از  شوندیبه کار گرفته م یمتعدد یهاچارچوب ،ینهاد علم ایکشور  کی یعلم یریپذتیرؤ افزایش یبرا

مورد استفاده قرار  یعملکرد پژوهش یابیارز یمعمولا  برا یسنجعلم یها. شاخصرندیگیبهره م یسنجعلم یهاشاخص

 زانیها و م، رتبه دانشگاهاچ  مانند تعداد مقالات منتشرشده، تعداد استنادها، شاخص ییارهایو شامل مع رندیگیم



 
 

 

 
8 

عملکرد  یابیبه ارز 2اسکوپوس و 1وب آو ساینس رینظ ییهاگاهیعنوان مثال، پابه .هستند یالمللنیب یهایهمکار

را  یعلم یرگذاریمربوط به استنادها و تأث یهاو داده پردازندیها مشاخص نیبر اساس ا یعلم یپژوهشگران و نهادها

 (.Moed, 2017) دهندیارائه م

 دیتول تیکم شیتنها بر افزانه یعلم یهااستیاند، سشده یعلم یریپذتیرؤ شیاز کشورها که موفق به افزا یاریبس در

 فو و هو توسط یپژوهش ن،یمثال، در چ ی. برارندیگیدر نظر م زیرا ن یالمللنیب ریو تأث تیفیتمرکز دارند بلکه ک یعلم

Fu & Ho, 2013) )و ارجاعات شاخص اچ  مانند  ییهابر شاخص هیبا تک ینیچ ربرت یهانشان داده است که دانشگاه

 یرسم یهااز چارچوب نیز  از کشورها یاریبس اند.بالا تجربه کرده تیفیبا ک یدر نشر علم یتوجهرشد قابل ،یالمللنیب

 3تعالی پژوهشچارچوب  که ایتانیبرمثل  کنندیخود استفاده م یهاپژوهش ریو تأث یریپذتیسنجش و بهبود رؤ یبرا

 یعموم استیبر اقتصاد، جامعه، س قاتیتحق ریتأث REFدر  «4یاثر پژوهش»پژوهش دارد. بخش  یابیدر ارز ینقش مهم

انجام  کیراتژصورت استبه یمنابع پژوهش صیاساس، تخص نیو بر ا سنجدیرا فراتر از دانشگاه م یزندگ تیفیک ای

 .(UKRI, n.d) شودیم

های جهانی، های پژوهشی و ترویج همکاریگذاری در زیرساختسایر کشورها مانند برزیل و کره جنوبی نیز با سرمایه

در  یدینقش کل یپژوهش یالمللنیب یهمکار ل،یبرز در. اندالمللی شدهعلمی خود در سطح بین موفق به بهبود جایگاه

 ریتأث ،یالمللنیو همکاران ب یلیپژوهشگران برز نیاند که مقالات مشترک بدارد. مطالعات نشان داده یعلم ریتأث یارتقا

 ,Marquesکشور شده است ) نیا یعلم یریپذتیرؤ شیباعث افزا یالمللنیدارند و مشارکت ب یبالاتر یاستناد

2019 .) 

بر اساس  یابیو ارز ،یالمللنیب یبه همکار قیتشو ،یقاتیبودجه تحق شافزای شامل یبیترک یو الگوها هااستیس نیا

داشته  یشتریب یجهان یشدگدهیبالاتر و د تیفیبا ک یمقالات، مقالات شتریب دتولی بر علاوه کشورها که اندشده باعث ،ریتأث

 .ابندی ستد یعلم یریپذتیرؤ یباشند و به ارتقا

باشد.  یعلم یبروندادهاپذیری تواند گام مهمی در جهت افزایش رؤیتتوسعه یک چارچوب بومی، می نیز ایران برای

 کهالمللی تمرکز کند های بینتواند بر بهبود تأثیر استنادی، ترویج دسترسی آزاد و تشویق به همکاریاین چارچوب می

 ، ی جهان یهامشتتتارکت در پروژه همچون یشتتتود و به عوامل ارائه« خاص کشتتتور طیشتتترا»با در نظر گرفتن  دیبا

 یبرا ییارهاراهک دیچارچوب با نیا نیتوجه کند. همچن  انتشتتتار مقالات در مجلات معتبر و  ی امنطقه یهایهمکار

 .ارائه دهدی و ارتقای اثرگذاری فراملی علم داتیتول تیفیش کیافزا

                                                 
1 Web of Science 
2 Scopus 
3 Research Excellence Framework (REF) 
4 Research Impact 



 

 

 
9 

 نشان داده شده است: 1بر اساس منابع مطالعه شده مدل مفهمومی محقق ساخته برای انجام این پژوهش در شکل 

 

 

 

 

 

 

 ,.Al-Mubarak, 2021; Ale Ebrahim et al., 2016; Credit et al)پژوهش اتیادب و ینظر یمبان اساس رساخته بمحقق یمدل مفهوم :1 شکل

2024; Dorta-González & Dorta-González, 2022; Mazurek et al., 2020; Sastrón-Toledo et al., 2024)) 

 

  پیشینه پژوهش

بروندادهای علمی ایران است، پذیری از آنجا که هدف این پژوهش، ارائه چارچوبی کلان برای تبیین و ارتقای رؤیت

های مرتبط با سطح ای سامان یافته که هم مطالعات ناظر بر سطح فردی و سازمانی و هم پژوهشگونهمرور پیشینه به

دهد که اگرچه مطالعات متعددی به شناسایی گذاری علم را در بر گیرد. بررسی انتقادی ادبیات نشان میملی و سیاست

سطحی و ها عمدتا  به صورت پراکنده، تکاند، اما این پژوهشپذیری علمی پرداختهایش رؤیتراهبردها و عوامل افز

ویژه در زمینه کشورهایی با شرایط ساختاری خاص، مانند ایران، اند. این خلأ، بهبدون ارائه چارچوبی تلفیقی انجام شده

 تر است.برجسته

های افزایش و تکنیکها ها بر شناسایی و تبیین شیوهژوهشدهد که بخش قابل توجهی از پمرور ادبیات نشان می

پذیری را عمدتا  از منظر عملیاتی و در سطح اند. این مطالعات، رؤیتپذیری بروندادهای علمی متمرکز بودهرؤیت

ها، گاهسازی نگارش علمی، خودبایگانی، استفاده از واسپاراند و موضوعاتی نظیر بهینههای پژوهشگر بررسی کردهکنش

-Adewole) اندهای علمی و اجتماعی را پوشش دادهگیری از رسانهها و بهرههای علمی، اشتراک دادهمدیریت پروفایل

odeshi & Ezechukwu, 2020; Ale Ebrahim et al., 2016; Cerejo, 2013; Chen et al., 2015; Dorta-

González & Dorta-González, 2022; Lupton, 2013; Mazurek et al., 2020; Ogunleye, 2019; Okeji 

et al., 2018, Racz and Markovic, 2018; Schilhan et al., 2021, Suhr et al., 2020; Tripathy et al., 

2017; Young and Brandes, 2020; Zhang and Watson, 2017). 

 شود،یپژوهش محدود نم جیصرفا  به انتشار نتا یعلم یریپذتیرؤ شیکه افزا دهندیها نشان مدسته از پژوهش نیا

با    (Majhi et al., 2023)و همکاران  یمجهعنوان نمونه، مکمل است. به یاز راهبردها یابلکه مستلزم اتخاذ مجموعه

 یهایمؤثر خروج شدندهیبه د یابیکه دست کنندیم دیپژوهش تأک یاستناد و اثرگذار ،یریپذتیمربوط به رؤ اتیمرور ادب

 یبروندادها

 یعلم
 مقاله-

 کتاب-

 گزارش-

- ... 

 یارتقا

 یریپذتیرؤ

ها و : سیاستسطح کشوری

قوانین، تأمین مالی، دیپلماسی 

 علمی، ارتباطات علمی و ....

 عوامل

اثرگذار

ها، واسپارگاه :ینهادسطح 

ها، مراکز اطلاع زیرساخت

 رسانی و .... 

 محل نگارش،: یفردسطح 

هالی،پروفایویانتشار،خودآرش

 ... و یعلم ی
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. ردیگیرا در بر م یارتباط علم نینو یو ابزارها یسنت یهااز روش یبیاست که ترک یچندوجه یکردیرو ازمندین یعلم

 یطور معناداربا مخاطبان بالقوه، به یبرونداد علم کیمواجهه  زانیم شیاز آن است که افزا یمطالعات حاک نیا یهاافتهی

 ها،افتهی نیا تیمرتبط است. با وجود اهم یعلم یهاپژوهشگران و گسترش شبکه یاستنادها، شهرت علم شیبا افزا

 یپژوهشگر، موجب شده است که نقش عوامل سازمان یهاو کنش یبر سطح فرد یالمللنیب یهاتمرکز غالب پژوهش

 نیاز ا یاریبس ن،ی. همچنردیمند مورد توجه قرار گصورت نظامکمتر به یعلم یریپذتیرؤ شیدر افزا یو ساختار

عوامل مؤثر در سطوح مختلف  قیتلف یبرا یمنسجم یلیچارچوب تحل ،یکاربرد یهاهیمطالعات، با وجود ارائه توص

 اند.ارائه نکرده

 یدیمثال، رش یاند. براپرداخته یرانیمجلات و مقالات ا یریپذتیرؤ تیوضع یها به بررسپژوهش یبرخ ،یدر سطح مل

اسکوپوس نشان دادند که بخش  هیدر نما رانیا یمقالات مجلات پرستار یریپذتیرؤ لیبا تحل( 1397اصل ) و آقازاده

 یدر استنادده یخارج اتیو سهم نشر ردیگیصورت م یپژوهشگران داخل یمجلات از سو نیعمده استنادها به ا

 تیفیک یارتقا ،یسازهینما یپژوهش، عمدتا  معطوف به بهبود سازوکارها نیشده در اارائه یشنهادهایمحدود است. پ

 یرانیا زبانیسیانگل اتینشر ی( با بررس1399) یریشبو  آبادیهمنب ن،یبوده است. همچن رانیمجلات و آموزش سردب

اند، اما از مواجه ییهابا چالش یالمللنیب یریپذتیمجلات از نظر رؤ نینشان دادند که اگرچه ا یدر حوزه کشاورز

 دارند. یقابل قبول تیمنطقه وضع یکشورها یبا برخ سهیدر مقا یریمنظر استنادپذ

ها عمدتا  بر مجلات تمرکز آن دهند،یارائه م رانیا یعلم یریپذتیرؤ تیاز وضع یفیتوص یریمطالعات تصو نیاگرچه ا

در  یریپذتیعوامل مؤثر بر رؤ لیو تحل ییشناسا یجامع برا یخاص بوده و کمتر به ارائه چارچوب یعلم یهاحوزه ای

 اتیادب یهاافتهی قیوجود دارد که با تلف یبه پژوهش ازیکه ن دهدینشان م یخلأ پژوهش نیاند. اسطوح مختلف پرداخته

ارائه دهد؛  رانیا یعلم یبروندادها یریپذتیرؤ یارتقا یبرا یمنسجم و چندسطح یچارچوب ،یو شواهد مل یالمللنیب

 تحقق آن است. یکه پژوهش حاضر در پ یهدف

از  ییهانمونه ارائهادامه به  در یول هستند متعدد اندشده انجام یعلم یریپذتیرؤ موضوع با که ییهاپژوهش

 یریپذتیرؤ بر اثرگذار عوامل یرا پژوهش حاضر داشته و به نوع یقرابت موضوع نیشتریکه ب میپردازیم ییهاپژوهش

 اند:قرار داده یرا مورد بررس یعلم یبروندادها

 یو ارتباطات علم یافتگیتوسعه-

یافتگی کشورها، پذیری علمی در سطح سازمانی و ملی، بر نقش توسعهبخش قابل توجهی از ادبیات مرتبط با رؤیت

پذیری دهند که رؤیتهای علمی و الگوهای ارتباطات و همکاری علمی تمرکز دارد. این مطالعات نشان میزیرساخت

های ساختاری و شدت تحت تأثیر زمینههای فردی پژوهشگران نیست، بلکه بهبروندادهای علمی صرفا  حاصل کنش

 نهادی قرار دارد.
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تألیفی پذیری مقالات همیافتگی کشورها بر رؤیت( با بررسی تأثیر میزان توسعه1391در این چارچوب، داورپناه و آدمیان )

شدن مقالات ایفا المللی، نقش معناداری در افزایش استناد و دیدهویژه در سطح بین، بههای علمینشان دادند که همکاری

طور یافته و درحال توسعه، بهها بیانگر آن است که مقالات حاصل از همکاری میان کشورهای توسعههای آنکند. یافتهمی

دهنده نابرابری کنند. این نتایج نشانی دریافت میامنطقههای صرفا  ملی یا درونمتوسط استناد بیشتری نسبت به همکاری

نژاد ها است. در همین راستا علیپذیری پژوهشساختاری در الگوهای همکاری علمی و پیامدهای آن برای رؤیت

های ( با تمرکز بر نشریات فارسی حوزه علوم کشاورزی، رابطه مثبت و معناداری میان همکاری14۰۰چمازکتی )

( نشان دادند که 14۰2و میزان استناد دریافتی مقالات گزارش کرده است. همچنین، مصطفوی و آژ )ای مؤسسهبین

المللی، با افزایش کیفیت بروندادهای پژوهشی پژوهشگران ایرانی، از جمله تولید های علمی در سطح بینهمکاری

های همکاری علمی تارهای سازمانی و شبکهها بر اهمیت نقش ساخمقالات داغ و پراستناد، همراه بوده است. این یافته

دهند نشان می )Credit et al., 2024( تر، کردیت و همکارانپذیری علمی تأکید دارند. در سطحی کلاندر ارتقای رؤیت

که عوامل سازمانی )نظیر اندازه سازمان، منابع مالی و ساختار مدیریتی( و عوامل سطح کشور )از جمله توسعه اقتصادی، 

ها شدن اجتماعی پژوهشزمان بر میزان تولید علمی و دیدهطور همهای نهادی( بههای علمی و حمایتساختزیر

های نهادی تر و حمایتهای علمی قویها و کشورهایی که از زیرساختاثرگذارند. بر اساس نتایج این مطالعه، سازمان

کنند. افزون بر این، یری و اثرگذاری پژوهش فراهم میپذپایدارتر برخوردارند، محیط مساعدتری برای افزایش رؤیت

 کننده داشته باشند.توانند در میزان توجه عمومی به تحقیقات نقش تعیینهای فرهنگی و سیاسی نیز میزمینه

 ها پرداخته است.پذیری اجتماعی آنها و میزان رؤیتای بودن پژوهشرشتهبخش دیگری از ادبیات، به ارتباط بین میان

های هایی که تنوع و فاصله مفهومی بیشتری میان حوزهویژه آنای، بهرشتههای میاندهد که پژوهشها نشان مییافته

ها و اسناد سیاستی ها، وبلاگگیرند و در رسانهکنند، بیشتر مورد توجه مخاطبان غیرعلمی قرار میعلمی مختلف ایجاد می

همچنین، همکاری پژوهشگران با بازیگران غیرعلمی، نقش  .)D’Este & Robinson-García, 2023( یابند بازتاب می

در همین راستا، انتراداس و  .تواند ارتباط میان علم و جامعه را افزایش دهدای در این فرآیند دارد و میکنندهتقویت

در کشورهای مختلف  مؤسسات پژوهشی 1های ارتباطات عمومیبا بررسی فعالیت  ( ,.2020Entradas et al)همکاران

دهند که اگرچه ارتباطات علمی عمومی در حال گسترش است، اما در بسیاری از موارد، تمرکز مؤسسات بیشتر نشان می

های علمی سازی دستاوردهاست تا تعامل دوسویه و معنادار با جامعه. نقش سیاستشدن و برجستهبر رقابت برای دیده

پذیری علمی تأکید راهبردهای ارتباطی، بر اهمیت سطح ملی و نهادی در افزایش رؤیتدهی به این و منابع مالی در شکل

 کند.می

زمان عوامل ای چندسطحی است که تحت تأثیر همپذیری علمی پدیدهدهند که رؤیتدر مجموع، این مطالعات نشان می

اند های موجود یا بر یک سطح خاص تمرکز کردهای از پژوهشفردی، سازمانی و ملی قرار دارد. با این حال، بخش عمده

                                                 
1 Public Communication 
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دهد که با این خلأ، ضرورت انجام پژوهشی را نشان می یا فاقد چارچوبی منسجم برای تلفیق این سطوح هستند.

صورت یکپارچه تحلیل پذیری بروندادهای علمی را بهمحور، عوامل مؤثر بر رؤیترویکردی چندسطحی و چارچوب

 کند؛ رویکردی که پژوهش حاضر در پی تحقق آن است.

 هازیرساخت-

شدن های پژوهشی، اطلاعاتی و دیجیتال در افزایش دیدهپذیری علمی بر نقش زیرساختبخش دیگری از ادبیات رؤیت

های باکیفیت، فقدان یا دهند که حتی در صورت تولید پژوهشبروندادهای علمی تمرکز دارد. این مطالعات نشان می

پذیری علمی را محدود کند. در این زمینه، پژوهشی با بررسی طور جدی رؤیتتواند بههای مناسب میضعف زیرساخت

توانند ها میدهند که کتابخانههای دولتی جنوب شرق نیجریه نشان میهای دانشگاهی در دانشگاهش خدمات کتابخانهنق

های این پژوهش علمی عمل کنند. یافتهپذیری جهانی تحقیقات اعضای هیأتعنوان بازیگران کلیدی در افزایش رؤیتبه

های اطلاعاتی، ، کمبود آگاهی و ضعف زیرساخت1پذیریفزایش رؤیتهای احاکی از آن است که استفاده محدود از کانال

ها هستند. بر این اساس، نویسندگان بر لزوم آموزش کتابداران، توسعه المللی پژوهششدن بینترین موانع دیدهاز مهم

دهد که ن میکنند. این نتایج نشاها تأکید میعلمی و کتابخانهمخازن نهادی و تقویت تعامل میان اعضای هیأت

صورت فعال در ارتقای توانند بههای اطلاعاتی در سطح سازمانی نقشی فراتر از پشتیبانی فنی داشته و میزیرساخت

   )Mitchell et al., 2020(. مطالعه میچل و همکاران)MBAGWU et al., 2024(پذیری علمی مشارکت کنندرؤیت

رغم رشد کمّی تولیدات علمی، دهد که علییرصحرای آفریقا نشان میهای آموزشی در منطقه زنیز با تمرکز بر پژوهش

های مالی، دسترسی دشوار به مجلات شدن جهانی همچنان محدود است. محدودیتها از توجه و دیدهسهم این پژوهش

های یافتهاند. ها را کاهش دادهپذیری این پژوهشهای فنی، از جمله عواملی هستند که رؤیتمعتبر و ضعف زیرساخت

طور معناداری استنادهای بیشتری دریافت المللی، بهدهد که مقالات دارای همکاری بیناین پژوهش همچنین نشان می

ها دهند که این همکاریشدن علمی و اجتماعی بالاتری برخوردارند. با این حال، نویسندگان هشدار میکنند و از دیدهمی

ای که بر پیچیدگی های پژوهشگران محلی حفظ شود؛ نکتهستقلال علمی و اولویتای مدیریت شوند که اگونهباید به

 تعامل میان زیرساخت، سیاست و همکاری علمی در سطح ملی و فراملی تأکید دارد.

های پذیری پژوهشنقش مدیریت دیجیتال را در افزایش رؤیت )Irenoa, 2020)از منظر مدیریت اطلاعات و داده، ایرنوآ 

دهد که رشد سریع محتوای دیجیتال و تغییر الگوهای جستجوی اطلاعات، کند. این پژوهش نشان میجسته میعلمی بر

ها را افزایش داده است. بر اساس این دیدگاه، بندی و انتشار پژوهشهای مدیریت، بستهضرورت بازاندیشی در شیوه

های مدیریت و ها، و طراحی برنامهگذاری دادهلی به اشتراکامهای دیجیتال، الزام نهادهای تأمین استفاده مؤثر از فناوری

ویژه در کشورهای در حال توسعه، ها، بهپذیری پژوهشتواند به بهبود کیفیت، ماندگاری و رؤیتسرپرستی داده می

 کمک کند.

                                                 
1Research Visibility Channels (RVCs) 
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چه در سطح  های پژوهشی و اطلاعاتی، چه در سطح سازمانی ودهند که زیرساختدر مجموع، این مطالعات نشان می

ها های موجود، زیرساختای از پژوهشپذیری علمی دارند. با این حال، بخش عمدهکننده در رؤیتملی، نقشی تعیین

 اند.ها را در قالب یک چارچوب چندسطحی و منسجم تحلیل کردهصورت منفرد و موردی بررسی کرده و کمتر آنرا به

 تأمین مالی پژوهش-

عنوان یکی از طور گسترده بهسنجی و سیاست علم، بهتأمین مالی پژوهش از جمله عواملی است که در ادبیات علم

ها نشان پذیری و اثرگذاری علمی مورد توجه قرار گرفته است. بخش قابل توجهی از پژوهشمتغیرهای اثرگذار بر رؤیت

شدن بروندادهای رمستقیم بر کیفیت، دامنه انتشار و میزان دیدهصورت مستقیم و غیتواند بهدهند که حمایت مالی میمی

نشان   )Álvarez-Bornstein, & Bordons, 2021(برنشتاین و بوردونز -علمی تأثیر بگذارد. در این راستا، آلوارس

بیشتری دریافت شوند، استناد طور معناداری در نشریات معتبرتر منتشر میهای دارای حمایت مالی، بهدهند که پژوهشمی

ها حاکی از آن است که تأمین مالی های آنشوند. یافتهتری انجام میهای پژوهشی بزرگکنند و اغلب در قالب تیممی

تنها اثر مستقیم بر میزان استناد دارد، بلکه از طریق سازوکارهای غیرمستقیم نظیر افزایش کیفیت مقاله، انتخاب مجلات نه

کند. با این حال، شدت پذیری کمک میاری علمی نیز به افزایش رؤیتهای همکگسترش شبکه با ضریب تأثیر بالاتر و

سازمانی های بینها، ارتباط تأمین مالی با همکاریهای علمی یکسان نیست و در برخی حوزهاین اثرات در میان رشته

 ,Dorta-González & Dorta-González(گونسالِس-گونسالِس و دورتا-تر گزارش شده است. مطالعه دورتاضعیف

طور متوسط دهد که مقالات دارای حمایت مالی، بهپذیری نشان مینیز با تمرکز بر ابعاد علمی و اجتماعی رؤیت  )2023

کنند و از توجه اجتماعی بالاتری برخوردارند. دو تا سه برابر بیشتر از مقالات بدون حمایت مالی ارجاع علمی دریافت می

شدن علم تأکید دارد. با این کننده در چرخه تولید، انتشار و دیدهعنوان عاملی تقویتا بر نقش تأمین مالی بههاین یافته

با بررسی   )Ou et al., 2024( دهند. او و همکارانها تصویری یکدست از تأثیر تأمین مالی ارائه نمیحال، همه پژوهش

شده معمولا  های حمایتدهند که اگرچه پژوهشری اجتماعی نشان میپذیارتباط میان تأمین مالی، تأثیر علمی و رؤیت

های تری نسبت به پژوهشپذیری اجتماعی، عملکرد ضعیفتأثیر علمی بالاتری دارند، اما در برخی موارد از نظر رؤیت

اهمیت زیادی دارد؛ دهد که نوع و سازوکار تأمین مالی ویژه، این مطالعه نشان میدهند. بهبدون حمایت مالی نشان می

ها را افزایش دهند، در پذیری اجتماعی پژوهشطور معناداری رؤیتتوانند بههای مالی صنعتی میای که حمایتگونهبه

ها پیچیدگی شود. این یافتهشدن اجتماعی بیشتر منجر نمیحالی که تأمین مالی از منابع محدود یا پراکنده لزوما  به دیده

جو نژاد چمازکتی و میرحقکند. در سطح ملی، علیشدن را برجسته میمالی، تولید علمی و الگوهای دیدهرابطه میان تأمین 

های راهبردی نشان دادند که حمایت ( با بررسی عملکرد علمی پژوهشگران ایرانی در حوزه فناوری14۰4لنگرودی )

المللی رابطه مثبت و معناداری دارد. بر این اساس، های علمی بینمالی با میزان استنادها، سطح کیفی نشریات و همکاری

گذاران علم، فناوری و نوآوری عنوان یک اولویت راهبردی برای سیاستها تخصیص هدفمند منابع مالی پژوهشی را بهآن

 کنند.پیشنهاد می
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کند و ی ایفا میپذیری علمدهد که تأمین مالی پژوهش نقشی چندبعدی در رؤیتدر مجموع، ادبیات موجود نشان می

آثار آن بسته به نوع حمایت مالی، رشته علمی و زمینه نهادی متفاوت است. با وجود این، بسیاری از مطالعات، تأمین 

 اند. صورت منفرد و بدون پیوند با سایر عوامل فردی و سازمانی بررسی کردهمالی را به

 ها و قوانین پژوهشیسیاست-

پذیری علمی سطوح سازمانی و ملی، یکی از سازوکارهای کلیدی اثرگذار بر رؤیت ها و قوانین پژوهشی درسیاست

عنوان مانع در گر و هم بهعنوان تسهیلتوانند هم بهها میدهد که این سیاستآیند. ادبیات موجود نشان میشمار میبه

های فرهنگی، نهادی و اجرایی مینهها به شدت به زشدن بروندادهای علمی عمل کنند و اثربخشی آنمسیر افزایش دیده

 .وابسته است

های عملکرد پژوهشی در یک دانشگاه سعودی نشان با بررسی سیاست  )Al-Mubarak, 2021( در این زمینه، المبارک

اند، اما در عمل از المللی طراحی شدهپذیری بینها با هدف افزایش تولید علمی و رؤیتدهد که اگرچه این سیاستمی

شوند. عنوان محدودکننده استقلال پژوهشی تلقی میویژه پژوهشگران بومی ت بهعلمی ت بهخشی از اعضای هیأتسوی ب

تواند مانعی جدی ها میدهد که فرهنگ سازمانی مسلط و نقش سنتی آموزشی دانشگاههای این مطالعه نشان مییافته

المللی سازگاری المللی باشد. در مقابل، پژوهشگران بیننشدن بیهای مبتنی بر رقابت و دیدهبرای اجرای موفق سیاست

های شوند. این نتایج بر این نکته تأکید دارد که سیاستمندتر میها بهرهها نشان داده و از منافع آنبیشتری با این سیاست

، ممکن است به ای پژوهشگرانهای حرفههای فرهنگی و نگرانیتوجهی به تفاوتپذیری، در صورت بیافزایش رؤیت

با تمرکز بر  )Kifor et al., 2021( های علمی منجر شوند. مطالعه کیفور و همکاران مقاومت نهادی یا بازتولید نابرابری

دهد. تحلیل های کلان ارائه می، تصویری پویاتر از تأثیر سیاست2۰11اصلاحات قانون آموزش عالی رومانی در سال 

دانشگاه نشان داد که این اصلاحات  38برای   QSو  ARWU ،THE المللیهای بینبندیهای بیبلیومتریک و رتبهداده

هایی های اولیه به افزایش قابل توجه خروجی پژوهشی منجر شده است، اما تداوم این روند تنها در دانشگاهدر سال

گذاری دهد که سیاستها نشان میطور مؤثر نهادینه کرده بودند. این یافتههای ارزیابی پژوهش را بهمشاهده شد که نظام

پذیری علمی خواهد داشت. مدت و ناپایداری بر رؤیتژوهشی، بدون استقرار سازوکارهای ارزیابی پایدار، اثرات کوتاهپ

محور برای افزایش ای از راهبردهای سیاستمجموعه )Tripathy et al., 2017(پَتی های عملیاتی، تریدر سطح سیاست

های اجتماعی علمی و عمومی، مند از شبکهاستفاده نظامکنند که شامل شدن نتایج پژوهش پیشنهاد میدیده

کنند که ها تأکید میهای یکتای پژوهشگر است. آنگیری از شناسههای پژوهشی و بهرهگذاری متنوع خروجیاشتراکبه

 شدن علمی نباید به مرحله پس از انتشار محدود شود، بلکه باید از مرحله طراحی و توسعه پروتکل پژوهش،دیده

 & Bozeman)از سوی دیگر، بوزمن ویوتای  های پژوهشی نهادها، مورد توجه قرار گیرد.عنوان بخشی از سیاستبه

Youtie, 2017( های اخیر های علم در سالدهند که اگرچه سیاستهای دارای بودجه دولتی نشان میبا بررسی پژوهش

های معتبر و عملی برای سنجش این د، اما فقدان چارچوبانپژوهش داشته« تأثیرات اجتماعی»ای بر تأکید فزاینده

دهد که شدن و ارزش عمومی علم ایجاد کرده است. این مسئله نشان میتأثیرات، چالشی اساسی در ارزیابی واقعی دیده
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گیری، ممکن است ابعاد کیفی و اجتماعی های قابل اندازههای پژوهشی، در صورت تمرکز صرف بر شاخصسیاست

 پذیری علمی را نادیده بگیرند.رؤیت

های جهانی، مانند های پژوهشی با اولویتسویی سیاستدهند که هم( نشان می14۰4حقیقی و امیری ) در نهایت، گلبهار

ها تواند به بهبود عملکرد استنادی و جایگاه علمی مجلات منجر شود. این یافتهاهداف توسعه پایدار سازمان ملل، می

تواند برانگیز جهانی، میهای چالشویژه در حوزهمحور، بهمحور و مسئلهگذاری موضوعت که سیاستحاکی از آن اس

 پذیری علمی عمل کند.یتعنوان راهبردی مؤثر برای افزایش رؤبه

 پذیریکننده اما پیچیده در رؤیتها و قوانین پژوهشی نقشی تعییندهند که سیاستدر مجموع، مطالعات پیشین نشان می

ها با عوامل فردی و سازمانی وابسته است. این ها به نحوه اجرا، زمینه نهادی و تعامل آنعلمی دارند و اثربخشی آن

های پژوهشی را در کند که بتواند سیاستپیچیدگی ضرورت تدوین چارچوبی یکپارچه و چندسطحی را برجسته می

دهی کند؛ رویکردی که پژوهش حاضر در می تحلیل و سامانپذیری بروندادهای علتعامل با سایر عوامل مؤثر بر رؤیت

 پی تحقق آن است.

 دسترسی آزاد-

)De Filippo , شدن و تأثیر علمی بروندادهای پژوهشی شناخته شدهیکی از عوامل مؤثر در افزایش دیده 1دسترسی آزاد

& Sastrón-Toledo, 2023; De Groote, et al., 2015; Gumpenberger et al., 2013; Ramesh, 2024; 

Torres-Salinas et al., 2016).   های پژوهشی را فراهم تر به مقالات و دادهاین رویکرد امکان دسترسی گسترده

 ها تأثیر بگذارد.تواند به شکل مستقیم بر میزان استناد و توجه اجتماعی به پژوهشکند و میمی

های ملی دسترسی آزاد در اسپانیا را بین اثر سیاست (Sastrón-Toledo et al. 2024)و همکاران  تولدو-ساسترون

دسترسی « سبز»و « طلایی»دهد که با افزایش شیوع مسیرهای بررسی کردند. نتایج نشان می 2۰19تا  2۰14های سال

سی آزاد و تفاوت در درصد افزایش یافته است. همچنین، تعهد مؤسسات به دستر 9آزاد، میزان استناد به مقالات حدود 

های تحقیقاتی مختلف، بر تصمیم پژوهشگران برای انتشار در مجلات دسترسی آزاد دسترس بودن مجلات در حوزه

شدن تواند تأثیر بیشتری بر دیدهکنند که انتخاب مسیر سبز دسترسی آزاد میاثرگذار بوده است. پژوهشگران توصیه می

به بررسی ارتباط بین انتشار دسترسی آزاد و  )Yang et al., 2025(نگ و همکاران و تأثیر علمی مقاله داشته باشد. یا

پدیا و استنادها نشان داد که مقالات منتشرشده های ویکیهای ویرایشپدیا پرداختند. تحلیل دادهمشارکت علمی در ویکی

شوند و بیشتر مورد علمی میزودتر وارد مباحث « پشت دیوار پرداخت»در مجلات دسترسی آزاد نسبت به مقالات 

ها حاکی از آن است که دسترسی آزاد علاوه بر تسهیل مشارکت علمی، شدت گیرند. این یافتهچالش و بررسی قرار می

تر دهد و موجب تعمیق تعامل علمی در میان پژوهشگران و مخاطبان گستردهبررسی و چالش دانش علمی را افزایش می

 شود.می

                                                 
1Open Access  
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شدن علمی دهد که انتشار دسترسی آزاد نه تنها موجب افزایش استناد و دیدهموجود نشان می به طور کلی، شواهد

پذیری کند، بنابراین یکی از ابزارهای کلیدی در چارچوب افزایش رؤیتشود، بلکه تعامل و نقد علمی را نیز تقویت میمی

 بروندادهای علمی است.

تواند پذیری بروندادهای علمی تحت تأثیر عوامل مختلفی میافزایش میزان رؤیتآید، میها برهمانطور که از مرور پیشینه

ها در داخل کشور پذیری علمی انجام شده است اما، بیشتر پژوهشهای متعددی در حوزه رؤیتباشد. هر چند پژوهش

رتباط بین شاخص ای خاص و در مواردی نیز به بررسی اپذیری مقالات یا مجلات در حوزهبه بررسی میزان رؤیت

هایی تأثیر یک اند. در پژوهش های خارجی علاوه بر موارد گفته پژوهشسنجی پرداختههای علماستناد با سایر شاخص

اند. پذیری علمی را در یکی از سطوح فردی، نهادی و کشور مورد بحث قرار دادهیا چند عامل اثرگذار بر میزان رؤیت

پذیری علمی بالا لازم است رویکردی چند سطحی در دستور برای دستیابی به رؤیترسد کشورها بنابراین به نظر می

های حوزه علم و فناوری مدنظر قرار دهند. لذا این گذاریکار خود قرار داده و تمامی عوامل اثرگذار را در سیاست

ه توجه به عوامل اثرگذار در پذیری بروندادهای علمی ایران است، کپژوهش در صدد ارائه چارچوبی برای ارتقاء رؤیت

تواند مبنایی برای ارائه چارچوب مذکور باشد. تاکنون هیچ پژوهشی به این مهم سطوح مختلف فرد، نهاد و کشور می

 در ایران نپرداخته است.

  شناسی پژوهشروش

کیه بر رویکرد تحلیلی است که با ت –های کاربردی و از نظر ماهیت، توصیفی این پژوهش حیث هدف از نوع پژوهش

 است:ترکیبی در دو مرحله انجام شده

 مرحله اول -

مند است که با هدف شناسایی و تحلیل این مرحله از پژوهش یک مرور روایتی با جستجوی نظام . نوع پژوهش:1

دلیل ساختارمند بودن و استفاده پذیری بروندادهای علمی انجام شده است. جستجوی سیستماتیک بهعوامل مؤثر بر رویت

 ها، انتخاب شد. آوری و تحلیل دادههای استاندارد برای جمعاز روش

های داده معتبر علمی آوری منابع مرتبط، یک استراتژی جستجوی سیستماتیک در پایگاهبرای جمع استراتژی جستجو: .2

های اصلی مورد استفاده در اجرا شد. کلیدواژه Google Scholarو  Web of Science (WOS) ،Scopusشامل 

 .Visibility  ،Outputs ،Article ،Production: اند ازجستجو عبارت

 مند. استرتژی جستجوی نظام1جدول

Concept Keywords / Synonyms Search string (Scopus – TITLE-ABS-KEY) 

Visibility / 
Discovera-
bility 

visibility, discoverability, "research visibil-
ity", "research dissemination", "public visi-
bility", "online visibility" 

(visibility OR discoverability OR "research visibil-
ity" OR "research dissemination" OR "public visi-
bility" OR "online visibility") 

Impact / 
Metrics 

altmetric*, "article-level metrics", cita-
tion*, "citation impact", bibliometric*, sci-
entometric*, "research impact" 

(altmetric* OR "article-level metrics" OR citation* 
OR "citation impact" OR bibliometric* OR scien-
tometric* OR "research impact") 
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Research 
Output 

"research output*", "scholarly output*", 
publication*, article*, book*, thesis*, dis-
sertation*, "conference paper*" 

("research output*" OR "scholarly output*" OR 
publication* OR article* OR book* OR thesis* OR 
dissertation* OR "conference paper*") 

 

 1712توجهی مقاله )آمده است، تعداد قابل 1پس از اجرای استراتژی جستجو که در جدول  ب منابع:فرآیند انتخا. 3

آوری شد که از تمامی آنها به نرم افزار مندلی خروجی گرفته شده و سپس برای انتخاب مقالات مرتبط، مقاله( جمع

 مراحل زیر انجام شد: 

مورد(. سپس بر اساس عنوان مقالات بر  432تکراری حذف گردید )ابتدا مقالات    مرحله اول؛ غربالگری اولیه: -

ها، مقالات گری شدند. مقالاتی که به موضوع پژوهش مرتبط نبودند، مقالات کنفرانساساس عنوان و چکیده غربال

رانگلیسی حذف کوتاه، مقالاتی که متن کامل آنها در دسترس نبودند، کتب و پایان نامه ها، مقالات ادیتوریال، کوتاه و غی

 مقاله باقی ماند.  156شدند و تنها 

مقاله دیگر  49های مقالات کاملا مرتبط مجدد انجام شد و در این فرایند : بررسی رفرنسمرحله دوم؛ غربالگری کامل -

 مقاله برای تحلیل نهایی انتخاب شدند. 2۰3اضافه گردید. در نهایت، 

طور مستقل پذیری مقالات توسط دو پژوهشگر بهوط به عوامل مؤثر بر رؤیتهای مربداده ها:. فرآیند استخراج داده۴

استخراج شدند. در صورت وجود اختلاف نظر بین دو پژوهشگر، یک نفر سوم به عنوان داور وارد فرآیند شد و تصمیم 

 نهایی اتخاذ گردید.

 پذیری علمیبندی عوامل مؤثر بر رؤیت. دسته۵

ها ها، شاخصمنظور ایجاد انسجام تحلیلی و امکان تفسیر چندسطحی یافتهمرور ادبیات، بهها از پس از استخراج شاخص

بندی شدند. منطق این طبقه« المللی(فراسازمانی )ملی/بین»و « سازمانی/ نهادی»، «فردی/ پژوهشگر»در سه سطح تحلیلی 

ا و پیامدهای علمی را در سطوح خرد هسنجی است که کنشبندی مبتنی بر ادبیات سیاست علم و مطالعات علمسطح

 .کندهای علمی( و کلان )محیط سیاستی و ساختاری( تحلیل می)پژوهشگر(، میانی )سازمان

ها و رفتارهای پژوهشگران مربوط ها، توانمندیدر سطح فردی/پژوهشگر، عواملی قرار گرفتند که مستقیما  به مهارت

پذیری و توان همکاری علمی. در سطح سازمانی/نهادی، ابزارهای افزایش رؤیتشوند؛ از جمله تسلط زبانی، آشنایی با می

اند، مانند ها و مؤسسات پژوهشی مربوطها، ساختارها و فرآیندهای دانشگاهبندی شدند که به سیاستهایی طبقهشاخص

طح فراسازمانی های علمی. در سهای ارزیابی عملکرد پژوهشی و حمایت از همکاریهای انگیزشی، شیوهنظام

المللی(، عواملی قرار گرفتند که ماهیت محیطی و ساختاری دارند و خارج از کنترل مستقیم پژوهشگر یا سازمان )ملی/بین

 .های ساختاریالمللی و محدودیتهای بینهای کلان علم و فناوری، شرایط همکاریمنفرد هستند، از جمله سیاست

زمان در بیش از یک سطح اثرگذار طور همتوانند بههیتی چندسطحی دارند و میها ماشایان ذکر است که برخی شاخص

بندی شدند و این ویژگی در تفسیر نتایج مورد ها بر اساس سطح غالب اثرگذاری طبقهباشند. در این موارد، شاخص

 .توجه قرار گرفت
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 ها. تحلیل داده۶

بندی شدند. در نهایت، ل مؤثر در هر سطح شناسایی و دستهصورت کیفی تحلیل شدند. عوامشده بههای استخراجداده

 صورت سیستماتیک ارائه شدند.ها بهیافته

 . اعتبارسنجی پژوهش۷

طور مستقل انجام شد و ها توسط دو پژوهشگر بهبرای افزایش اعتبار پژوهش، فرآیند انتخاب مقالات و استخراج داده

 اده گردید. این رویکرد باعث کاهش سوگیری و افزایش دقت نتایج شد.در صورت اختلاف نظر، از نظر نفر سوم استف

 آمده است.  2در ادامه فرایند انتخاب مقالات در شکل 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 . نمودار پریسما برای فرایند انتخاب مقالات2شکل 
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1280 Records Screened   
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154 articles assessed for eligibility 

Adding 49 articles after in-
vestigating of References 

432 duplicated removed 

1126 articles excluded af-
ter review (removing                            

Case studies, literature re-
views, non-English, Confer-
ence Proceedings, without 

full text, Editorial, Briefs 
and Short Communica-

tions, Viewpoints, Books 
and Theses 

 

203 Full-text articles included for systematic 
Reviewing  
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 دوم  مرحله

منظور اعتبارسنجی، اطمینان از جامعیت و بررسی میزان عملیاتی بودن چارچوب پیشنهادی از پژوهش، بهدر مرحله دوم 

ساخته بود که بر اساس ای محققها پرسشنامهدیدگاه خبرگان، از روش پیمایش استفاده شد. ابزار گردآوری داده

گردید. هر گویه پرسشنامه متناظر با  شده از مرور ادبیات و چارچوب مفهومی پژوهش طراحیهای استخراجشاخص

پذیری بروندادهای علمی ایران را در های چارچوب بوده و میزان اهمیت آن شاخص در ارتقای رؤیتیکی از شاخص

داد. پرسشنامه شامل دو بخش بود: مورد سنجش قرار می«( بسیار زیاد»تا « بسیار کم»ای لیکرت )از درجهقالب طیف پنج

های باز، صورت پرسشهای چارچوب اختصاص داشت و بخش دوم بهزیابی میزان اهمیت شاخصبخش نخست به ار

کرد. امکان ارائه نظرات تکمیلی و پیشنهادهای اصلاحی خبرگان در خصوص ساختار و محتوای چارچوب را فراهم می

 .طی مورد بررسی قرار گرفتهای توصیفی و استنباو از طریق تحلیل SPSS افزارهای حاصل با استفاده از نرمداده

گذاری سنجی، سیاستمنظور تأمین روایی محتوایی ابزار، نسخه اولیه پرسشنامه در اختیار جمعی از خبرگان حوزه علمبه

پذیری و اثرگذاری علمی قرار گرفت. بازخوردهای دریافتی از نظر علم و فناوری و پژوهشگران آشنا با مباحث رؤیت

ها با اهداف پژوهش و کفایت پوشش ابعاد مفهومی چارچوب تحلیل و اصلاحات لازم اعمال ب آنها، تناسشفافیت گویه

شد که نتایج آن مؤید برخورداری ابزار از روایی محتوایی مناسب برای استفاده در پژوهش است. برای سنجش پایایی 

ای سشنامه سنجش میزان اهمیت مجموعهدرونی ابزار، از ضریب آلفای کرونباخ استفاده شد. با توجه به اینکه هدف پر

ای، آلفای کرونباخ سنجی چندسازهها در قالب یک چارچوب تحلیلی واحد بوده و نه توسعه یک مقیاس رواناز شاخص

 .دهنده پایایی بسیار مطلوب ابزار استدست آمد و نشانبه ۰.939برای کل پرسشنامه محاسبه شد که مقدار آن برابر با 

گیری نظران حوزه علم و فناوری بود که با استفاده از روش نمونهنفر از خبرگان و صاحب 2۰پژوهش شامل جامعه آماری 

گذاری یا مدیریت هدفمند انتخاب شدند. معیارهای انتخاب خبرگان شامل سابقه علمی و پژوهشی مرتبط، تجربه سیاست

المللی های علمی بینها یا همکاریو تجربه فعالیتپذیری علمی، های ارزیابی پژوهش و رؤیتعلمی، آشنایی با نظام

 .بود

 ی( و آمار استنباطانسیوار ن،یانگیدرصد، م ،ی)فراوان یفیشده با استفاده از آمار توص یآورجمع یهاداده لیو تحل هیتجز

 ردیگیمورد استفاده قرار م یهر شاخص از نظر عمل تینشان دادن اهم یبرا 1اثر اندازهشدند.  لیتحل )محاسبه اندازه اثر(

 یعمل تیاهم زانیم انگریب اثر اندازه نیا .تاس شده محاسبه هاشاخص از کی هر یبرا  2اثر اندازه ،هاداده یلتحل .در

 معنادار و بزرگ اثر دهندهنشان ۰.8 از بالاتر d ریمقاد است. کرتیل اسیمق در 3ینظر مقدار با هاپاسخ نیانگیم تفاوت

 .هستند

 است: آمده 2در جدول  Cohen’s d مقادیر برای معمول تفسیر

 

                                                 
1 effect size 
2Cohen’s d  



 
 

 

 
2۰ 

 Cohen’s d . تفسیر مقادیر2جدول

 d مقدار تفسیر 

 d < 0.2 بی اثر یا ناچیز

 d < 0.5 ≥ 0.2 اثر کوچک

 d < 0.8 ≥ 0.5 اثر متوسط

 d ≥ 0.8 اثر بزرگ

 d ≥ 1 اثر بسیار بزرگ

 

 های پژوهشیافته

پذیری بروندادهای علمی به تفکیک سطح های اثرگذار در ارتقاء رؤیتابعاد و شاخصاول پژوهش.  پرسشپاسخ به 

 کدامند؟

های اثرگذار، پژوهشگران در چند مرحله بارش پذیری علمی و استخراج شاخصپس از مرور مقالات حوزه رؤیت

عوامل مؤثر بر ارتقاء بروندادهای های استخراج شده در مرحله قبل پرداختند. به طور کلی به سطح بندی شاخص 1افکار

ها،  در سطوح شاخص است که بر اساس مفاهیم، تعاریف و جایگاه هر یک از شاخص 45علمی بر حسب ماهیت شامل 

قابل مشاهده است. در  3المللی( نیز طبقه بندی شدند که در جدول مختلف فردی، سازمانی و فراسازمانی )ملی و بین

پذیری بروندادهای علمی مبنای در جدول مذکور به عنوان چارچوب اولیه برای ارتقای رؤیتواقع اطلاعات ارائه شده 

 نظرسنجی از نخبگان جهت اعتباریابی این چارچوب قرار گرفت. 

 پذیری علمی به تفکیک سطوح( های رؤیتها و سنجهپذیری بروندادهای علمی ) شاخص. چارچوب اولیه برای ارتقا رؤیت3جدول

 نمونه منابع پشتیبان سنجه شاخص سطح

 فردی

 SSRN یا bioRxiv، arXiv  مانند چاپیشپ یهااستفاده از پلتفرم چاپانتشار پیش

 .شودیم پذیرییترؤ یشباعث سرعت در انتشار و افزا

(Colavizza et al., 2024; 
Garcia et al., 2018; 
Wang, Chen, & Yang, 
2025) 

 ;Jensen et al., 2008) .شودیم یآثار پژوهش پذیرییترؤ یشباعث افزا یعموم یسخنران سخنرانی عمومی
Kassab, 2019) 

استفاده از 

های منحصر شناسه

  به فرد

 افزایش باعث  DOI و  ORCID پژوهشگر مانند یهاداشتن شناسه

 .شودیم پذیرییترؤ

(Nelhans, 2025; Turki 
et al., 2023) 

 

أثیر استفاده از ت

هوش  ابزارهای

 مصنوعی

 تحلیل مقالات، سازیبهینه برای یهوش مصنوع یاستفاده از ابزارها

-Bai et al., 2025; Stri) دهد. یشرا افزا پذیرییترؤ تواندمی مقالات یرتأث بینیپیش ها، وداده
elkowski, 2024) 

سابقه پژوهشی 

و  نویسندگان

 نویسندگان شاخص

پژوهشگر )تعداد مقاله و استناد بالا( بر  یقو یسابقه پژوهش

 دارد. تأثیر او یعلم بروندادهای شدنیدهد
(Adams, 2012; Born-
mann & Daniel, 2008; 
Larivière et al., 2015)  

                                                 
1 Brainstorming 
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 نمونه منابع پشتیبان سنجه شاخص سطح

 طول مقاله

 

 یافتدر یشتریتوجه ب یشتر،ب یاتارائه جزئ یلبه دل تریمقالات طولان

 کنند.یم

(Falagas et al., 2013; 
Hasan & Breunig, 
2021)  

تواند بر نوع مقاله )مانند مقاله پژوهشی، مروری، یا گزارش کوتاه( می  نوع مقاله

 پذیری و استناد تأثیر بگذارد.رؤیت

(Baek et al., 2018; 
Hong et al., 2020; Li & 
Ou, 2024) 
 

بیشتر معمولا  استنادهای بیشتری دریافت مقالاتی با تعداد نویسندگان   تعداد نویسندگان

ای باعث افزایش المللی و چندرشتههای بینکنند، زیرا همکاریمی

 .شودشدن مقالات میدیده

(Abramo & D’Angelo, 
2015; Fox, Paine & Sau-
terey, 2016; Thelwall et 
al., 2023) 

جنسیت 

  نویسندگان

پذیری و استناد مقالات تأثیر رؤیتتواند بر جنسیت نویسندگان می

 بگذارد.

 

(Goyanes et al., 2024; 
Sotudeh, Dehdarirad & 
Freer, 2018)  

پذیری تواند بر رؤیتزمان انتشار مقاله )مانند فصل یا سال انتشار( می  زمان انتشار مقاله

شوند، ممکن های پرترافیک منتشر میتأثیر بگذارد. مقالاتی که در زمان

 .است بیشتر دیده شوند

(Haque & Ginsparg, 
2010; Haustein, Bow-
man & Costas, 2015)  

  زبان

 

را  المللیینب شدنیدهشانس د یسی،به زبان انگل ینگارش مقالات علم

 .دهدیم یشافزا

(Di Bitetti & Ferreras, 
2017; Diekhoff, Schlatt-
mann & Dewey, 2013; 
Huang et al., 2025) 

بین رشته ای بودن 

 مقاله

مقالات را  پذیرییترؤ تواندیم ایرشتهینب یهامشارکت در پروژه

 .کنندیجلب م یترها معمولا  توجه گستردهپروژه ینا یرادهد، ز یشافزا

(D’Este, Robinson-Gar-
cía, 2023; Sombat-
sompop, 2011; Soor-
yamoorthy, 2010) 

منفی  طوربه است ممکن شوند،می گرفته پس اخلاقی دلایل به که مقالاتی اخلاق نویسندگی

 پذیری سایر بروندادهای علمی فرد تأثیرگذار باشدبر رؤیت

(Kühberger, Streit, & 
Scherndl, 2022; Lu et 
al., 2013) 

و مؤثر به جذب خواننده کمک  یافتهواضح، ساختار هاییدهنگارش چک متادیتا

 .کندیم

(Abramo et al., 2016; 
Kasakliev et al., 2020; 
Pottier et al., 2024)  

 سازمانی

  بازخورد همتا

 

مقاله را  یفیتک تواندیبازخورد باز( م یژهبازخورد همتا )به و یندفرآ

 جذب کند. یشتریتوجه ب یجهداده و در نت یشافزا

(Dimitrova et al., 2021; 
Wang et al., 2016; 
Wolfram et al., 2020)  

های زیرساخت

 دیجیتال

آزاد به  دسترسی یلبا تسه یجیتالو مخازن د ینآنلا یهاپلتفرم

 استنادها دارند. یشدر افزا ینقش مهم پذیری،یترؤ افزایش و مقالات
(Gargouri et al., 2010; 
Piwowar et al., 2018)  

های زیرساخت

 پژوهشی

 نقش ها، مراکز داده( کتابخانه ها،یشگاه)آزما یپژوهش هاییرساختز

 کنند. یم یفاا یعلم یبروندادها پذیرییترؤ یشدر افزا کلیدی

(Colavizza et al., 2020; 
Garcia et al., 2018; 
Rush et al., 2024) 

محققان و عموم  یانمقالات در م شدنیدهد یشآزاد باعث افزا یدسترس  دسترسی آزاد

 .شودیمردم م

(De Filippo, 2020; 
Dorta-González & 
Dorta-González, 2023; 
Ezema, 2011; Perianes-
Rodríguez, 2019; 
Sastrón-Toledo et al., 
2024) 

انتشار در مجلات 

 معتبر

 

شانس  افزایش باعث بالا  (Impact Factor) یرتأث یبمجلات با ضر

 .شوندیم شدنیدهد
(Aksnes et al., 2019; 
Bornmann & Daniel, 
2008; Larivière & 
Sugimoto, 2019) 
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 نمونه منابع پشتیبان سنجه شاخص سطح

انتشار در مجلات 

با دسترسی آزاد 

  طلایی

 

 Gold) ییآزاد طلا یکه به صورت دسترس یانتشار مقاله در مجلات

Open Accessنسبت به  یشتریب یمعمولا  استنادها شوند،ی( منتشر م

 .کنندیم یافتدر یمجلات سنت

(De Flippo et al., 2020; 
Huang et al., 2025; 
Sastrón-Toledo et al., 
2024) 

 فراسازمانی

)ملی یا 

 المللی(بین

های جنبش

اجتماعی و تأثیر 

 ها بر علمآن

 گذار است. یرو استناد مقالات تأث پذیریرؤیت بر  یاجتماع یهاجنبش
(Jones et al., 2022; 
Mongeon et al., 2021; 
Mueller et al., 2021) 

های زیرساخت

حمل و نقل 

آهن، فرودگاه، )راه

 های ترانزیت(راه

 حضور و المللیینب هایهمکاری تسهیل با  حمل و نقل هاییرساختز

 یرگذارمقالات تأث پذیرییتبر رؤ ی،علم یدادهایها و رودر کنفرانس

 است.

(Credit et al., 2024; 
Hoekman, Frenken, & 
Van Oort, 2009)  

های علمی سیاست

 و تحقیقاتی

 

 یعلم یبروندادها پذیرییترؤ یزانکشور بر م یعلم هاییاستس

 است. یرگذارتأث
(Entradas et al., 2020; 
Paraje et al., 2009; 
Tripathy et al., 2017) 

دولتیهای سیاست  یدهد یزانو انتشار علم و م یدتول بر یعلم هاییممانند تحر یاسیموانع س 

 کنند. یفاا یشدن آن نقش مهم

(Kokabisaghi et al., 
2019; Kuzhabekova, 
2024; Nazarovets et al., 
2022)  

فرهنگ علمی و 

 رفتارهای استنادی

پژوهشگران در کشور بر سطح  یاستناد یو رفتارها یفرهنگ علم

 مقالات اثر دارد. شدنیدهد

(Aksnes et al., 2019; 
King et al., 2017;  
Teplitskiy et al., 2022) 

 -فردی

 سازمانی

کشور نویسندگان و 

 نهادها

 یرگذارمقالات تأث پذیرییتو مؤسسات وابسته، بر رؤ یسندگانکشور نو

 است.

(Gomez et al., 2022; 
Meneghini et al., 2008; 
Smith et al., 2014) 

سازی بهینه

موتورهای 

  جستجو

 

( هایدواژهکل یده،چک یسندگان،و کامل )مانند عنوان، نو یقدق یتایمتاد

 یشجستجو و افزا یمقالات در موتورها یبندباعث بهبود رتبه

 .شودیم پذیرییترؤ
(Norman, 2012; Shah-
zad et al., 2017) 

استفاده از  

 هاایچندرسانه

منتج از مقالات  ینفوگرافیکو ا یدئومانند و یااستفاده از منابع چندرسانه

 .شودیجذب مخاطب م یشباعث افزا

(Densley, Dickson-Swift 
& Mills, 2025); Gwen-
dolyn et al.,2025;  

روزرسانی و به

ارجاع به مقالات 

 قبلی

 مقاله شدندیده و متقابل استناد قبلی، مقالات به ارجاع و یروزرسانبه

 .دهدمی افزایش را
(Balzer & Benlahlou, 
2025; Tahamtan et al., 
2022) 

گذاری اشتراک

 هاداده

( Data Sharing) یصورت عمومپژوهش به یهاداده یگذاراشتراک

 .شودیاستنادها م یشباعث افزا
(Piwowar et al., 2007; 
Piwowar et al., 2013) 

استفاده از ابزارهای 

  آلتمتریکس

 

 به  Impactstory و  Altmetric.com مانند یکسآلتمتر یابزارها

)مانند دانلودها،  ینآنلا هاییتمقالات بر اساس فعال یرتأث گیریاندازه

 .کنندیها( کمک مها و بحثاشتراک

(Adetayo et al., 2023; 
Bar-Ilan et al., 2012; 
Betz et al., 2024; ) 
 

استفاده از 

های اجتماعی شبکه

 علمی

 

و  Academia.edu  و  ResearchGate مانند هایی ­در پلتفرم یتفعال

 افزایش باعث LinkedIn و Twitter مانند یاجتماع یشبکه ها یا

 .شودیپژوهش م پذیرییترؤ

(Bernstein et al., 2025; 
Thelwall & Kousha, 
2015)  
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 نمونه منابع پشتیبان سنجه شاخص سطح

فعالیت در 

ها و وبلاگ

 های علمیرسانه

 

 یشبه افزا یشخص یعلم یهادر وبلاگ یانتشار مطالب پژوهش

 ,.McKiernan et al) .کندیکمک م پذیرییترؤ
2016; Priem & Hem-
minger, 2010) 

و  ترجمان دانش

تأثیر استفاده از 

 زبان ساده

 پذیرییترؤ تواندیعموم م یساده و قابل فهم برا یهاارائه خلاصه

 دهد. یشمقالات را افزا
(Riganti & McKinnon, 
2023; Rosenberg et al., 
2023; Stoll et al., 2022)  

فعالیت در 

ها و کنفرانس

 رویدادهای علمی

و  هایافتهبه انتشار  یو خارج یداخل یعلم یهاشرکت در کنفرانس

 .کندیها کمک مآن شدنیدهد
(Kwok et al., 2018; 
Morrison et al., 2020; 
Spiegel & Toivanen, 
2022)  

های همکاری

 المللیبین

 شوند،یمختلف نوشته م یکه با مشارکت محققان از کشورها یمقالات

 .شوند یم پذیرییترؤ یشمعمولا  باعث افزا
(Paraje et al., 2009; 
Sooryamoorthy, 2010)  

 تأثیر همکاری با

 صنعت

-یمقالات و استنادها کمک م پذیرییترؤ یشبا صنعت به افزا یهمکار

 کند.
(Abramo et al., 2009; 
Bloch et al., 2019)  

وابستگی سازمانی 

 نویسندگان

 تواندیبرتر م یهادانشگاه یابه مؤسسات معتبر  یسندگاننو یوابستگ

 دهد. یشرا افزا یعلم یبروندادها پذیرییترؤ

(Hottenrott & Lawson, 
2017; Yegros-Yegros et 
al., 2021)  

 یشرا افزا یعلم یبروندادها پذیرییترؤ یتا حد یخوداستناد معیارهای اخلاقی

در نظر گرفته  یراخلاقیرفتار غ یکاما ممکن است به عنوان  دهد،­یم

 .شود­

(Aljarah, 2024; Flatt et 
al., 2017; Plevris, 2025) 

جوایز و  تأثیر

 تقدیرها

توجه به آثار  یشموجب افزا یعلم یرهایو تقد یزجوا یافتدر

 .شودیپژوهشگر م

(Dong et al., 2023; 
Nepomuceno et al., 
2023) 

تأثیر آموزش 

  پژوهشگران

 استفاده علمی، مقالات نوشتن مانند هاییزمینه در پژوهشگران  آموزش

بهبود  باعث یعلم یاجتماع یهادر شبکه فعالیت و یجیتالد یاز ابزارها

 مقالات خواهد شد. پذیرییترؤ

(Azoulay et al., 2021; 
Heimburger et al., 
2015; Shen et al., 
2024) 

 
 جغرافیایی حوزه

 پژوهش ها

 پردازند،یمهم م یامنطقه یا یکه به موضوعات جهان یمقالات

 خواهند داشت. یشتریب پذیرییترؤ

(Goyanes et al., 2024; 
Paraje et al., 2009; Xiao 
et al., 2025) 

-سازمانی

 فراسازمانی

های زیرساخت

 ارتباطی

در  یدی( نقش کلیارتباط یهاشبکه ینترنت،)ا یارتباط هایزیرساخت

 دارند. پذیرییترؤ یشافزا

( Ajibade & 
Muchaonyerwa, 2023; 
Ezema & Onyancha, 
2017) 

بودجه منابع مالی، 

تحقیقاتی و 

گذاری در سرمایه

 علم

 ی،در علم و فناور گذارییهسرما یقاتی،مانند بودجه تحق یعوامل اقتصاد

 یرگذارو استناد مقالات تأث پذیرییتبر رؤ  یبه منابع مال یو دسترس

 است.

(Leydesdorff  
et al., 2019; Mosleh et 
al., 2022)  

ها، روزنامه

تلویزیون، و 

های سایتوب

 خبری

 یا یخبر هاییتسامانند وب یعموم یهاپوشش مقاله در رسانه

 ;Entradas et al., 2020) .شودیم پذیرییترؤ یشموجب افزا یزیونتلو
Stryker, 2002) 
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شاخص جای  14و  17سازمانی و فردی با -ها به ترتیب در سطوح فردیبیشترین شاخصشود همانطور که مشاهده می

 5شاخص در سطح سازمانی،  6پذیری علمی است. همچنین ند که نشان اهمیت این دو سطح در میزان رؤیتاگرفته

 فراسازمانی طبقه بندی شدند.-مورد در سطح سازمانی 3شاخص در سطح فراسازمانی و 

 چگونه است؟پذیری بروندادهای علمی ایران چارچوب ارتقاء رؤیتپژوهش.  دوم پرسشپاسخ به 

 عملی اهمیت میزان بیانگر اثر اندازه این ت.اس شده محاسبه هاشاخص از یک هر برای (Cohen’s d) اثر اندازه ،4 جدول

 معنادار و بزرگ اثر دهندهنشان ۰.8 از بالاتر d مقادیر .است لیکرت مقیاس در 3نظری مقدار با هاپاسخ میانگین تفاوت

 .هستند

 

 های کلیدیپذیری علمی بر اساس اندازه اثر و شاخص. مقایسه سطوح تحلیلی مؤثر بر رؤیت۴جدول

 انداز اثر کل به ترتیب اندازه اثر هاترین شاخصمهم
(Cohen’s d) 

 نیانگیم
 کل

تعداد 

 شاخص

 رتبه سطوح تحلیل

و  آنلاینهای پلتفرم ،( 2.3۶دسترسی آزاد )

 یانتشار در مجلات (،1.۹۶) مخازن دیجیتال

 (1.۷۶) ییآزاد طلا یدسترس

 1 عوامل سازمانی 6 4.23 1.61

 ،( 1.۹۵های علمی )فعالیت در شبکه

شرکت در  (،1.۹۴المللی )مشارکت بین

 (1.88) یعلم یهاکنفرانس

-عوامل فردی 17 4.11 1.54

 سازمانی

2 

زیرساخت  ،( 1.۴8ای )پوشش رسانه

بودجه منابع مالی، (، 1.۴۰ارتباطی )

 (1.33) گذاری در علمتحقیقاتی و سرمایه

-عوامل سازمانی 3 4.25 1.51

 فراسازمانی

3 

 زبان بروندادها ،( 2.2۷نویسی مؤثر )چکیده

 (2.۰2نویسندگان ) یسابقه پژوهش (،2.1۷)

 4 عوامل فردی 14 4.02 1.27

های سیاسی  ،( 1.۴۹فرهنگ علمی )

و  یعلم هاییاستس (،1.22)دولت

 (1.1۹) تحقیقاتی

 5 عوامل فراسازمانی 5 3.81 ۰.95

 

های مورد بررسی دارای اندازه اثر با توجه به مقادیر آماره اندازه اثر، نتایج پیمایش خبرگان نشان داد که تمامی شاخص

ماندن در چارچوب پیشتتنهادی پژوهش باقیمتوستتط تا بستتیار بزرگ بوده و از این رو، همگی واجد اهمیت لازم برای 

ستند. سایی ه شنا ست که از دیدگاه خبرگان، عوامل  پذیری شده نقش معناداری در ارتقای رؤیتاین یافته بیانگر آن ا

ها در بندی تمامی شتتتاخصکنند. نتایج تفصتتتیلی مربوط به آمار توصتتتیفی، اندازه اثر و رتبهبروندادهای علمی ایفا می

 ارائه شده است. 1تحلیلی در پیوست سطوح مختلف 
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بندی سطوح تحلیلی بر اساس اندازه اثر کل به ترتیب شامل: عوامل دهد، رتبهنشان می 4گونه که نتایج جدول همان

فراسازمانی، عوامل فردی و در نهایت عوامل فراسازمانی است. پیشی –سازمانی، عوامل سازمانی–سازمانی، عوامل فردی

ها، کننده سیاستمانی از سایر سطوح، حاکی از اجماع نسبی خبرگان در خصوص نقش تعیینگرفتن عوامل ساز

 پذیری علمی است. ها و سازوکارهای نهادی در افزایش رؤیتزیرساخت

سطوح تحلیلی به شاخصدر گام بعد، وضعیت هر یک از  شد تا  شترین اهمیت صورت جداگانه بررسی  های دارای بی

شخص  سطح م شاخصدر هر  سازمانی،  سطح عوامل  سی آزاد»های شوند. در  ستر های آنلاین و مخازن پلتفرم»، «د

سی آزاد طلایی»و « دیجیتال ستر شار در مجلات د صاص داده« انت شانبالاترین اندازه اثر را به خود اخت دهنده اند که ن

 است.پذیری های انتشار علمی در ارتقای رؤیتهای دسترسی و سیاستاهمیت زیرساخت

سطح عوامل فردی شاخص–در  شبکه»های سازمانی،  و « المللیهای بینهمکاری»، «های علمی و اجتماعیفعالیت در 

عنوان اثرگذارترین عوامل شناسایی شدند. این نتایج بر نقش تعاملات به« ها و رویدادهای علمیمشارکت در کنفرانس»

 هادی تأکید دارد.های سازمانی و نعلمی پژوهشگران در چارچوب حمایت

منابع مالی، بودجه »و « های ارتباطیزیرساخت»، «ایپوشش رسانه»های فراسازمانی، شاخص–در سطح عوامل سازمانی

سرمایه سب کرده« گذاری در علمتحقیقاتی و  شترین اهمیت را ک سازمانبی های اند که بیانگر نقش عوامل پیونددهنده 

 تصادی است.علمی با بسترهای کلان اجتماعی و اق

و « زبان بروندادهای علمی»، «های واضتتح و مؤثرنگارش چکیده»های در میان عوامل مرتبط با ستتطح فردی، شتتاخص

های محتوایی و مهارتی دهد که ویژگیدارای بالاترین اندازه اثر بودند. این یافته نشان می« سابقه پژوهشی نویسندگان»

 شدن بروندادهای علمی دارند.قش مهمی در افزایش دیدهپژوهشگران، در کنار کیفیت علمی آثار، ن

و « های دولتستتیاستتت»، «فرهنگ علمی و رفتارهای استتتنادی»های در نهایت، در ستتطح فراستتازمانی، شتتاخص

عنوان اثرگذارترین عوامل شناسایی شدند. اگرچه اندازه اثر این سطح نسبت به سایر به« های علمی و تحقیقاتیسیاست»

دهی به محیط کلان تولید و انتشار علم ایفا ای و ساختاری مهمی در شکلاست، اما این عوامل نقش زمینه سطوح کمتر

 کنند.می

ها در هر ستطح تحلیلی، چارچوب بندی شتاخصبا در نظر گرفتن مجموع نتایج حاصتل از پیمایش خبرگان و اولویت

ارائه شتتتده استتتت. در این  3ایران تدوین و در شتتتکل پذیری بروندادهای علمی نهایی عوامل مؤثر بر ارتقای رؤیت

ضخامت فلش شاخصچارچوب،  سبی آنها و ترتیب  سطح بیانگر میزان اهمیت و وزن ن ساس اندازه ها در هر  ها بر ا

 شده است. اثر محاسبه
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یمسیر دستیابی به مرجعیت علم . چارچوب عوامل مؤثر بر ارتقاء بروندادهای علمی ایران در3شکل 
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صلنامه
دوف

 
ی

علم
- 

شگاه شاهد
ی دان

ش
پژوه

زود آیند
  

پژوهش
نامه علم

سنجی
 

 گیریحث و نتیجهب

گذاران حوزه علم و فناوری بوده به نحوی که در در سالهای اخیر موضوع مرجعیت علمی بسیار مورد توجه سیاست

اسناد بالادستی کشور نیز این موضوع به کرات مطرح شده است.  مفهوم مرجعیت یک مفهوم چندسطحی است که اقتدار 

آفرینی آکادمیک یکی از آنهاست. مرجعیت علمی از ابعاد مختلف آموزش، پژوهش و فناوری مدنظر است شعلمی و ارز

 هاست. گذاری و تأمین منابع و زیرساختها و سیاستکه لازمه دستیابی به آن شناسایی اولویت

ضریب تأثیر به این  پذیری وپذیری گره خورده است. رؤیتمرجعیت علمی در بعد پژوهش عمدتا  با موضوع رؤیت

توانند بروندادهای علمی و دستاوردهای دانشگاهی را دیده و از آن بهره معناست که ذینفعان مختلف تا چه میزان می

بندی های رتبهپذیر شود. نظر به تمرکز اغلب نظامتواند سرآغاز تأثیر باشد که رؤیتببرند. یک موجودیت علمی زمانی می

بندی است که بر جایگاه علمی های رتبهپذیری بروندادهای علمی یکی از مهمترین شاخصؤیتها، ربر شهرت دانشگاه

(. لذا موضوع 14۰2کشورها و اقتدارعلمی آنها در جهان تأثیر بسزایی دارد )مؤسسه تحقیقات سیاست علمی کشور، 

گذاران و رد توجه سیاستبایست موهای راهبردی در این خصوص میریزیگذاری و برنامهپذیری و سیاسترؤیت

پذیری در مسیر رسیدن سازان علم و فناوری کشور باشد. لازمه دستیابی به ضریب تأثیر بالا و ارتقاء میزان رؤیتتصمیم

به مرجعیت علمی، توجه به عوامل مؤثر در سطوح مختلف است که این پژوهش با هدف ارائه چارچوبی برای ارتقاء 

 ای علمی ایران انجام شد. پذیری بروندادهمیزان رؤیت

ای چندسطحی است که از تعامل پیچیده میان عوامل فردی، سازمانی، و پذیری علمی پدیدهها نشان داد که رؤیتیافته

سازمانی بیشترین اثرگذاری را تپذیرد. در این میان، بر اساس نظر خبرگان عوامل سازمانی و فردیفراسازمانی تأثیر می

 .پذیری علمی دارندرؤیتدر افزایش 

 عوامل سازمانی .1

« انتشار در مجلات دسترسی آزاد طلایی»، و «ها و مخازن دیجیتالپلتفرم»، «دسترسی آزاد»های در سطح سازمانی، شاخص

 های این پژوهش همسو با نتایج مطالعات جهانی، نشان دادند کهها داشتند. یافتهپذیری یافتهبیشترین نقش را در رؤیت

 ;Ajibade & Muchaonyerwa, 2023)شدن بروندادهای علمی استترین عامل در افزایش دیدهکلیدی  دسترسی آزاد

Barik & Jena, 2019; Ezema & Onyancha, 2017).  فیلیپو و  دِ هایپژوهشها نیز همچون با این حال، یافته

که صرف وجود سیاست دسترسی آزاد  ندتأکید داشت  (De Filippo & Mañana-Rodríguez, 2020) رودریگز-مانانا

 .کافی نیست، بلکه تحقق اثرگذاری واقعی آن مستلزم حمایت زیرساختی و فرهنگی است

توسعه، از جمله محدودیت اتصال اینترنت و نبود بسترهای فناوری مناسب، های زیرساختی در کشورهای درحالچالش

دومین عامل مهم،  (Ajibade & Muchaonyerwa, 2023).  شودمی ترسی آزاددس برداری کامل از مزایایمانع از بهره

و  دِ گروته و( Gargouri et al., 2010 )و همکاران  گارگوری هایهای نهادی بودند. پژوهشمخازن دیجیتال و پلتفرم

نشان دادند که خودآرشیوی یا دسترسی از طریق مخازن دیجیتال، میزان استناد و  (De Groote et al., 2015)همکاران 
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ی مخازن سازمانی و ملی های پژوهش حاضر نیز تأیید کرد که ایجاد و توسعهدهد. یافتهشدن مقالات را افزایش میدیده

 .پذیری علمی در ایران استترین بسترهای بهبود رؤیتاز مهم

به دلیل امکان دسترسی   1طلایی و سبز نشان داد که مدل سبز دسترسی آزاد وص انتشار در مجلاتهمچنین، نتایج در خص

 .(Sastrón-Toledo et al., 2024; Shu et al., 2018)پذیری داردتری بر رؤیترایگان و ماندگاری بیشتر، تأثیر قوی

توان های علمی ایران اهمیت دارد، زیرا با توسعه مخازن ملی و الزام انتشار نسخه سبز، میاین یافته برای سیاست

های پژوهشی )شامل در نهایت، زیرساخت .افزایش داد 2بالای انتشارهای پذیری علمی را بدون وابستگی به هزینهرؤیت

 کُلاویتسا هایپذیری نقش مهمی داشتند. پژوهشنیز در ارتقای رؤیت های هوشمند(ها و کتابخانهمخازن داده، بیوبانک

اند که وجود نشان داده( Dong et al., 2023)و همکاران  دانگ و (Colavizza et al., 2025)و همکاران 

ج پژوهش دهد. این یافته با نتایدرصد افزایش می 25های فعال، میزان استناد را تا محور با لینکهای دادهزیرساخت

های مرجعیت شرطای کشور از پیشهای پژوهشی و دادهدهد که ارتقاء زیرساختحاضر همخوان است و نشان می

 .شودعلمی محسوب می

 سازمانیـعوامل فردی. 2

، «المللیمشارکت بین»، «های علمیفعالیت در شبکه»شاخص شناسایی شد که از میان آنها  17سازمانی، تدر سطح فردی

 .بیشترین اثر را داشتند« دقت در متادیتا»، و «هاشرکت در کنفرانس»

 McKiernan et) شودمیها گذاری پژوهشهای علمی موجب افزایش تعامل، همکاری و اشتراکفعالیت در شبکه

al.,2016; Priem & Hemminger, 2010). های این پژوهش نیز نشان دادند که عضویت فعال پژوهشگران یافته

 .شدن آثار علمی کشور مؤثر باشدتواند در ارتقاء شناختههای علمی و اجتماعی میایرانی در شبکه

 ,Leydesdorff et al., 2019; Sooryamoorthy) هستندپذیری کننده رؤیتالمللی از عوامل تعیینهای بینمشارکت

  شدن علمی داردای در دیدهکنندهتعیینهمچنین، حوزه جغرافیایی و وابستگی سازمانی نویسندگان نقش  .(2019

(Goyanes et al., 2024)های ای و تقویت وابستگیهای منطقهکند که با ایجاد شبکهحاضر پیشنهاد می ش. پژوه

) & Hottenrottو لاوسن  رُتهاتنکه همراستا با پژوهش  توان بخشی از این شکاف را جبران کردمی 3چندگانه

Lawson, 2017) .است 

و  پوتیه ها همسو با مطالعاتسازمانی بود. یافتهتهای مهم فردینیز از شاخص 4وجوسازی جستفراداده دقیق و بهینه

نشان داد که استفاده هوشمندانه  (Kasakliev et al., 2020) همکاران کاساکلیف وو  (Pottier et al., 2024)همکاران

وجو شدن مقالات در موتورهای جستتواند به افزایش دیدهاختاریافته میهای سها، عناوین کوتاه و چکیدهاز کلیدواژه

                                                 
1 Green OA 
2 Article Processing Charge (APC) 
3 multi-affiliation 
4 SEO 
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نشان دادند که درج نام کشور در عنوان مقاله  (Abramo et al., 2016)و همکاران آبرامو منجر شود. از سوی دیگر، 

 .ده استهای ایرانی نیز هشداردهنتواند اثر منفی بر استناد داشته باشد، که این نکته برای پژوهشمی

 پذیری دیجیتال دارندتوجهی در ارتقاء رؤیتهای مکمل استناد علمی، نقش قابلعنوان شاخصابزارهای آلتمتریکس به

(Betz et al., 2024; Shu et al., 2018). های اجتماعی علمیپژوهش حاضر تأیید کرد که استفاده هدفمند از رسانه 

افزایش توجه عمومی و استنادات آتی منجر شود، به شرطی که حمایت سازمانی تواند به می مندلی و توییتر/ ایکس مانند

 .های رسمی در زمینه ارتباطات علمی وجود داشته باشدو سیاست

ها( نیز همسو با های گرافیکی و پادکستای )مانند چکیدهدر نهایت، آموزش پژوهشگران و تولید محتوای چندرسانه

نشان داد  (Densley et al., 2025) و دنسلی و همکاران (Jacob & Lefgren, 2011) گرنلفِب و جیکو مطالعات

ویژه برای پژوهشگران پذیری را بهتواند رؤیتهای متنوع، میهای ارتباط علمی و استفاده از رسانهکه آموزش مهارت

 .جوان افزایش دهد

 عوامل فردی. 3

های گذاری دادههای علمی، اشتراکپژوهشگران در شبکه ای از متغیرها از جمله فعالیتدر سطح فردی، مجموعه

پذیری ، خوداستنادی و جوایز علمی نقش بسزایی در افزایش رؤیت1های قابل فهم برای عمومپژوهشی، نگارش خلاصه

 .علمی دارند

 هایهای عمومی از جمله مؤثرترین عوامل فردی شناسایی شده است. پژوهشهای علمی و رسانهفعالیت در شبکه

دهد نشان می (Priem & Hemminger, 2010) و پریم و همینگر(McKiernan et al., 2016) ن و همکاران کرنَمَک

های همکاری، ارجاع و تعامل بیشتری های اجتماعی علمی حضور فعال دارند، فرصتکه پژوهشگرانی که در شبکه

های این پژوهش نیز نشان داد که فعالیت شود. یافتهمنجر میپذیری علمی ها به بهبود رؤیتکنند و این فعالیتکسب می

 .های آنان کمک کندشدن پژوهشتواند به افزایش توجه و دیدهها میهدفمند پژوهشگران ایرانی در این شبکه

 ;Piwowar & Vision, 2013) های پژوهشی نیز از دیگر عوامل مؤثر در سطح فردی استگذاری دادهاشتراک

Tenopir et al., 2011).  های رسمی برای اشتراک باز و ایجاد انگیزههای دادهسازی سیاستدر چارچوب ایران، نهادینه

 .پذیری علمی باشدتواند یکی از راهبردهای کلیدی برای ارتقاء رؤیتداده می

ز جمله عواملی است المللی اهای نگارش علمی و آشنایی با ابزارهای انتشار بینهمچنین آموزش پژوهشگران، مهارت

در نهایت،  .(Jacob & Lefgren, 2011; Lee et al., 2023) گذاردپذیری تأثیر میطور غیرمستقیم بر رؤیتکه به

های توانند به عنوان محرکمی (Frandsen & Nicolaisen, 2013; Heimburger et al., 2015) جوایز پژوهشی

 .انگیزشی برای ارتقاء اعتبار علمی عمل کنند

 عوامل سازمانی ـ فراسازمانی. ۴

                                                 
1 Plain Language Summary (PLS) 
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عنوان سطحی میانجی میان ساختارهای داخلی سازمان و محیط کلان علمی فراسازمانی در این پژوهش بهتعوامل سازمانی

ها، امکانات و سو ریشه در سیاستهایی است که از یکاند. این سطح از عوامل نمایانگر آن دسته از مؤلفهشناسایی شده

وی دیگر، به فرآیندهای کلان علمی، ارتباطات بیرونی و تعاملات ملی های دانشگاهی و پژوهشی دارند، و از سظرفیت

، «یافتهای سازمانپوشش رسانه» شامل اصلیهای پژوهش نشان داد که سه مؤلفه شوند. یافتهالمللی متصل میو بین

فراسازمانی تنیترین عوامل سازمامهم« گذاری و حمایت مالی پژوهشسرمایه»، و «ایزیرساخت ارتباط علمی و شبکه»

 .پذیری علمی هستندمؤثر بر رؤیت

ها دارد. بر اساس شدن عمومی و تخصصی پژوهشکننده در دیدهیافته نقشی تعیینای سازماننخست، پوشش رسانه

رسانی منسجم، های اطلاعها و مؤسسات پژوهشی که از روابط عمومی علمی فعال، سیاستهای پژوهش، دانشگاهیافته

اند. این نتیجه با مطالعات پذیری علمی بیشتری داشتهکیفیت برخوردارند، میزان رؤیت ای باولید محتوای رسانهو توان ت

های نشان داد که خبرپذیری علمی و صدور بیانیه  (Stryker, 2002)استرایکر المللی نیز همخوانی دارد؛ پژوهشبین

 س و همکارانتراداان هایها دارد. همچنین یافتهر رسانهمطبوعاتی تأثیر مستقیمی بر میزان بازتاب یک پژوهش د

(Entradas et al., 2020)  ای ارتباط علم، چندین برابر بیشتر از کند که مؤسسات دارای ساختارهای حرفهتأکید می

تنها ضروری نهها در ایران شوند. بنابراین، تقویت روابط عمومی علمی دانشگاهمؤسسات فاقد چنین ساختارهایی دیده می

 .بلکه یکی از ارکان تحقق مرجعیت علمی است

های هایی همچون سامانهالمللی است. زیرساختای در سطوح ملی و بیندومین متغیر مهم، زیرساخت ارتباطی و شبکه

نقش  DOI مانند های شناسگر دیجیتالهای داده ملی، و سیستمهای پژوهشی مشترک، پایگاههمکاری علمی، شبکه

های علمی های پژوهش نشان داد که نبود شبکهلیدی در پیوند میان نظام پژوهشی و شبکه جهانی علم دارند. یافتهک

 پاپسومسومباتش پذیری علمی ایران است. پژوهای، یکی از موانع رؤیتقدرتمند در سطح ملی و منطقه

(Sombatsompop et al., 2011)  ای علمی ملی، سطح استنادات و تعاملات هنیز تأیید کرده است که وجود شبکه

المللی و تقویت های بیندهد. بنابراین ایجاد پیوندهای سازمانی با شبکهعلمی را به شکل قابل توجهی افزایش می

 .پذیری علمی کشور استمحور، از الزامات حیاتی برای افزایش رؤیتساختارهای داده

های پذیری دارد. یافتهژوهش است که نقش زیربنایی در تقویت رؤیتگذاری و حمایت مالی پسومین مؤلفه، سرمایه

 هایی چون دسترسی آزاد، توسعه مخازن دیجیتال، تأمین هزینههای مالی در حوزهپژوهش حاضر نشان داد که حمایت

ها تأثیر هششدن پژوطور مستقیم بر فرصت دیدههای داده و تقویت ارتباطات علمی، به، پشتیبانی از زیرساختانتشار

های گذاری پایدار در سیاستنیز نشان داده است که سرمایه (Rush et al., 2024) راش و همکاران گذارند. پژوهشمی

گذاری علم باز و حمایت از دسترسی آزاد، بازده بالایی در ارتقای استنادات و اثرگذاری علمی دارد. در نتیجه، عدم سرمایه

 .پذیری علمی ایران استهای اساسی برای رؤیتچالش ها یکی ازکافی در این حوزه



 
 

 نویسنده )گان( زودآیند ویرایش نشده

 

 

 

 

31 

صلنامه
دوف

 
ی

علم
- 

شگاه شاهد
ی دان

ش
پژوه

زود آیند
  

پژوهش
نامه علم

سنجی
 

های سازمانی و الزامات محیط کلان دانست. این توان پلی میان ظرفیتفراسازمانی را میتطور کلی، عوامل سازمانیبه

هد دهای پژوهش نشان میاند و هم وابسته به عملکرد مؤسسات پژوهشی. یافتهگذاری ملیعوامل، هم نیازمند سیاست

پذیری علمی گذاری پایدار، ارتقاء رؤیتکه بدون تقویت ارتباطات علمی سازمانی، روابط عمومی علمی مؤثر و سرمایه

 .پذیر نخواهد بودو حرکت به سمت مرجعیت علمی امکان

 عوامل فراسازمانی. ۵

منابع مالی »و « زیرساخت ارتباطی»، «ایپوشش رسانه»ها نشان دادند که سه متغیر اصلی شامل در سطح فراسازمانی، یافته

 .پذیری نقش کلیدی دارنددر تبیین رؤیت« گذاری پژوهشیو سرمایه

های مهمی است که میان حوزه پژوهش و جامعه عمومی پیوند برقرار ای و ارتباطات عمومی علمی از مؤلفهپوشش رسانه

های مطبوعاتی های خبرپذیر و بیانیهای ویژگینشان داد که مقالات دار (Stryker, 2002)استرایکر کند. پژوهشمی

بیان    (Entradas et al., 2020)س و همکارانتراداان ها دارند. همچنینشفاف، احتمال بالاتری برای انتشار در رسانه

 کنند که مؤسسات دارای راهبرد ارتباطی منسجم و واحدهای روابط عمومی فعال، در مقایسه با مؤسسات فاقد آن، ازمی

ها و مراکز پژوهشی ایرانی های پژوهش حاضر نیز نشان داد که دانشگاهپذیری بسیار بالاتری برخوردارند. یافتهرؤیت

 .برای بهبود حضور عمومی علم، نیازمند تقویت روابط عمومی علمی و تولید محتوای قابل فهم برای جامعه هستند

گذاری اطلاعات المللی است که بستر انتقال داده، اشتراکی و بینهای علمی ملهای ارتباطی و شبکهعامل دوم، زیرساخت

که وجود  نشان داده  (Sombatsompop et al., 2011) پاپسومسومبات هکنند. مطالعو همکاری پژوهشی را فراهم می

و، ایجاد و تواند به افزایش ارجاعات و تعاملات علمی کمک کند. از این رهای ارتباطی قوی در سطح ملی میشبکه

 .ای و فرامرزی برای ایران ضرورتی اساسی داردهای علمی در سطح منطقهتقویت شبکه

ای بر کنندهگذاری در علم به عنوان عامل زیرساختی فراگیر، اثر غیرمستقیم اما تعییندر نهایت، منابع مالی و سرمایه

ای حمایتی پژوهش از طریق تأمین بودجه، زیرساخت هدهد که نظامالمللی نشان میهای بینپذیری دارد. پژوهشرؤیت

های این یافته .(Rush et al., 2024) کنندداده و دسترسی آزاد، بستر لازم برای انتشار مؤثر و جهانی علم را فراهم می

شرط تحقق مرجعیت علمی در های مالی و حمایتی مؤثر در حوزه علم باز، پیشکند که سیاستپژوهش نیز تأیید می

 .شوندایران محسوب می

های های دسترسی آزاد، زیرساختپذیری علمی حاصل تعامل پویا میان سیاستنتایج این پژوهش نشان داد که رؤیت

پذیری علمی ایران مستلزم المللی و رفتارهای ارتباطی پژوهشگران است. ارتقاء رؤیتهای علمی بینفناورانه، همکاری

های علم باز و مخازن دیجیتال(، انسانی )توانمندسازی پژوهشگران ری )تقویت سیاستزمان به سه بعد ساختاتوجه هم

 .های پاداش مبتنی بر کیفیت( استباز( و نهادی )ترویج فرهنگ مشارکت و نظامهای ارتباطی و دادهدر مهارت
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ای اصلی حکمرانی علم و عنوان یکی از محورهپذیری علمی را بهگذاران علم در ایران باید رؤیتبنابراین، سیاست

های علم باز، زمینه تحقق مرجعیت سنجی، زیرساخت دیجیتال و سیاستفناوری در نظر گیرند و از طریق ترکیب علم

 .علمی را فراهم آورند

 

 پیشنهادهای اجرایی پژوهش

ند نظام ارزیابی پژوهش، حمایتیافته مالی، و  های این پژوهش نشتتتان دادند که عوامل نهادی و ستتتیاستتتتی، مان

های فردی ها و مهارتپذیری علمی ایران دارند. همچنین، توانمندیالمللی، بیشتتتترین اثر را بر رؤیتهای بینهمکاری

ساخت شگران و کیفیت زیر سازمانپژوه شنهادات زیر های دیجیتال  ساس این نتایج، پی ها نقش قابل توجهی دارند. بر ا

 شود:ارائه می

 نهادهای بالادستی علم و فناوریگذاران و برای سیاست-

پذیری علمی ایران با تأکید بر دسترسی آزاد، حمایت مالی از مجلات ایرانی برای تدوین سیاست ملی رؤیت .1

 های مالی و تسهیل انتشار پژوهشگران.رفع محدودیت

و دسترسی شدن مؤسسات های داده باز با هدف افزایش دیدهایجاد زیرساخت ملی مخازن دیجیتال و پلتفرم .2

 های پژوهشی.جهانی به داده

های مرتبط با های ارتقا( با افزودن شاخصنامهبازنگری در نظام ارزیابی علم )در اسناد بالادستی و آیین .3

 پذیری، جهت اصلاح نقاط ضعف نهادی و ارزیابی ناصحیح پژوهشگران.رؤیت

المللی یکی از موانع کلیدی دهد همکاری بینها که نشان میمطابق با یافته ای،تقویت دیپلماسی علمی منطقه .4

 است.

به منظور ارتقای اثرگذاری مؤسسات و  های پژوهشی دیجیتالتخصیص بودجه هدفمند برای زیرساخت .5

 پژوهشگران.

 ها و مؤسسات پژوهشیبرای دانشگاه -

و افزایش های دسترسی الزام به ایجاد و نگهداری مخازن سازمانی دسترسی آزاد برای رفع محدودیت .1

 ها.سازی پژوهشنمایه

های انتشار علمی و علم باز، المللی و آموزش مهارتهای علمی بینتشویق پژوهشگران به استفاده از پلتفرم .2

  .شدهمطابق با ضعف مهارتی شناسایی
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 های اجتماعی،ای و انتشار در رسانهشامل تولید محتوای چندرسانه های ارتباط علمی عمومیطراحی سیاست .3

 شدن علمی و اجتماعی.برای افزایش دیده

 المللی.سازی و دسترسی بینبهبود کیفیت متادیتا و استانداردسازی تولیدات علمی دانشگاه جهت ارتقای نمایه .4

های مشترک با پژوهشگران خارجی به منظور رفع ویژه پروژهالمللی و صنعتی، بههای بینحمایت از همکاری .5

 المللی.بینموانع همکاری 

 های علمیبرای پژوهشگران و گروه  -   

دهنده محدودیت ها که نشانهای نهایی مطابق با یافتههای دسترسی باز  و آرشیو نسخهاستفاده فعال از مدل .1

 دسترسی و اثرگذاری است.

 ادها.سازی و افزایش استنهای چندزبانه برای بهبود نمایهنگارش مقالات با فراداده دقیق و چکیده .2

های اجتماعی تخصصی مطابق با ضعف تعاملات علمی های علمی و رسانهحضور  فعال در شبکه .3

 شده.شناسایی

 .برای افزایش عدالت دانشی و افزایش ارتباط با جامعه های قابل فهم برای عمومانتشار خلاصه .4

 .شدن فردی و سازمانییدهگیری از جوایز علمی جهت ارتقای دالمللی و بهرههای بینمشارکت در کنفرانس .5

 های علمیسازی و رسانهبرای نهادهای ارزیابی، نمایه  -  

برای  پذیری علمی به جای صرف کمیت تولیدات،های ارزیابی پژوهش با تمرکز بر رؤیتبازنگری در شاخص .1

 اصلاح نواقص نظام ارزیابی.

 .زبانتر بروندادهای فارسیجامعای و چندزبانه برای پوشش سازی منطقههای نمایهتوسعه پایگاه .2

مطابق با نیاز  های علمی داخلی،های عمومی برای ترویج علم و تولید محتوای خبری از یافتههمکاری با رسانه .3

 شدن اجتماعی پژوهش.به افزایش دیده

 شدن علمی.های داوری باز برای کیفیت و دیدهارتقای شفافیت داوری همتا و استفاده از مدل .4

 

 تیهای آپیشنهاد برای پژوهش

پذیری علمی تواند مسیر توسعه رؤیتشده، مطالعات آتی میهای پژوهش حاضر و موانع شناساییبا توجه به یافته

 ایران را تقویت کند:

 های دسترسی آزاد ملی بر مرجعیت علمی؛مطالعه اثر سیاست .1
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سازی راهکارها در کشورهای مشابه، با هدف بومیهای دسترسی باز در بررسی و ارزیابی نتایج اجرای سیاست 

 شدن علمی مؤسسات و پژوهشگران.های دسترسی و ارتقای دیدهایران، به منظور رفع محدودیت

 شدن علم ایران؛ها و ارتباطات علمی در دیدهتحلیل نقش رسانه .2

عمومی بر افزایش مخاطبان علمی  های ارتباط علمیهای اجتماعی و فعالیتهای دیجیتال، رسانهبررسی اثر پلتفرم

 ها.و عمومی، برای تقویت تعامل جامعه با علم و بهبود آلتمتریکس پژوهش

 ای و مخازن علمی؛ های دادهمطالعه تطبیقی ساختار زیرساخت .3

های دیجیتال و مخازن پژوهشی، با هدف ها، کتابخانهمقایسه تجربیات کشورهای موفق در توسعه بیوبانک

 .هاسازی دادهسازی در ایران و بهبود دسترسی و نمایهگوهای قابل پیادهاستخراج ال

 

  تقدیر و تشکر

 14۰3ص//251این مقاله برگرفته از طرح پژوهشی مصوب در مؤسسه تحقیقات سیاست علمی کشور با شماره قرارداد 

 .یمهای لازم در جهت انجام این طرح پژوهشی سپاسگزارفراهم کردن حمایت برای است. از این مؤسسه

 

  تعارض منافع

نویسندگان اعلام می دارند که در خصوص انتشار این مقاله تضاد منافع وجود ندارد. علاوه بر این، موضوعات اخلاقی، 

سال مجدد و مکرر و همچنین، سیاست از جمله سرقت ادبی، رضایت آگاهانه، سوء رفتار، جعل داده ها، انتشار و ار

 مجله در قبال استفاده از هوش مصنوعی از سوی نویسندگان رعایت شده است.
 

 فهرست منابع
. 2۰-3(، 3)32فت، رهیا .(. مفهوم و پیشتتران های مرجعیت علمی در گفتمان تمدنی امام خامنه ای14۰1) .ز ،و فروتنی ، ع.،بحرانی 

rahyaft.2023.11393.1413/0.220341/https://doi.org 

زبان ایرانی در حوزه پذیری مقالات نشتریات انگلیستی(. بررستی میزان استتنادپذیری و رؤیت1399ج. ) ،بشتیری ؛ و.ع ،آبادیهمنب

بر استتتتاس داده پوکشتتتتاورزی  کو یگتتاه استتتت جیس. هتتای پتتا ن لم ستتتت ع هش نتتامتته   .194-173 (،1)6، پژو
https://doi.org/10.22070/rsci.2019.4400.1288 

توستتعه در کشتتور: مرور نظامند مطالعات داخل  ندیدر فرا یعلم تی(. نقش مرجع1399ر. ) ،یو زابل ،.م ،یدجوادیستت ،.م ،یجعفر

 /fa/371418https://sid.ir/paper. 51-36(،  39)13 ،یکشور. توسعه آموزش در علوم پزشک

و  یپژوهشنامه کتابدار. بررسی اثر میزان توسعه یافتگی کشورها بر رؤیت پذیری مقالات هم تالیفی(. 1391). ، رو آدمیان م. داورپناه،
   /2.11015i2riis. v/10.22067https://doi.org. 18۰- 159 (،1)2 ،یاطلاع رسان

نامه اسکوپوس.  هیدر نما رانیا یمجله حوزه پرستار 32مقالات  یریرؤیت پذ زانیم ی(. بررس1397و آقازاده اصل، ا. ) ،.ع ،یدیرش

  fa.html-3532-1-http://unmf.umsu.ac.ir/article. 323-314(، 5)16 یی،و ماما یمجله پرستار

شاخص14۰۰ف. ) ،نژاد چمازکتیعلی سی  ستناد: (. برر ستناد و تعداد منابع، تعداد های مرتبط با دریافت ا مطالعه موردی ارتباط بین ا

سندگی، و همکاری بین سهکلیدواژه، چندنوی س شاورزمؤ سی حوزه علوم ک شریات فار سنجی ی.ای در ن ، پژوهش نامه علم 

7(1 ،)77-9۰ .2020.4760.1321rsci./10.22070https://doi.org/   

https://doi.org/10.22034/rahyaft.2023.11393.1413
https://doi.org/10.22070/rsci.2019.4400.1288
https://sid.ir/paper/371418/fa
https://doi.org/10.22067/riis.v2i2.11015
http://unmf.umsu.ac.ir/article-1-3532-fa.html
https://doi.org/10.22070/rsci.2020.4760.1321
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ستناد دریافتی و همکاری بین14۰4س. ) ،میرحق جو لنگرودی ف.، و ،نژاد چمازکتیعلی شمندان (. رابطه حمایت مالی با ا المللی دان

 ، )زودآیتتنتتد(.ستتتتنتتجتتیعتتلتتمنتتامتته پتتژوهتتش ی.هتتای راهتتبتترددرصتتتتد بتترتتتر ایتترانتتی در حتتوزه فتتنتتاوری 2

https://doi.org/10.22070/rsci.2025.20696.1832 

بر چارچوب  یمبتن رانیا یو فناور یعلم تیبه مرجع یابیدستتتت یبرا یراهبرد یها نهی(. ارائه گز14۰2س. ) ی،کوثر ، وپ. ،زادهیعل

  2024.11495.1460rahyaft./10.22034/ https://doi.org . 4۰-19 ،(1)33 ،افتیرهها.  ندهیانتگرال آ

 ،افتیره. یابیو ارز نیی: تبیعلم تینگر به مفهوم مرجعنگر و بروندرون بی(. دو نگاه رق14۰1ه. ) ی،صتتتفر .، وس ی،نور یقاضتتت

32(3)، 21-32 . 2023.11424.1432rahyaft./10.22034https://doi.org/ 

ستنادی مجلات معماری 14۰4م. ) ،امیری، و .م ،گلبهار حقیقی ستنادی: تحلیل ا (. تاثیر اهداف توسعه پایدار سازمان ملل بر عملکرد ا

 ، )زودآیتتنتتد(.ستتتتتنتتجتتینتتامتته عتتلتتمپتتژوهتتش. شتتتتتده در پتتایتتگتتاه استتتتتکتتوپتتوسنتتمتتایتته

1.1839https://doi.org/10.22070/rsci.2025.2081 
هادهای علمی کشتتتور با رویکرد تئوری مفهوم(. تبیین مرجعیت139۰ک. ) ،و رودی . ر.،غ ،گودرزی . ستتتازی بنیادیعلمی برای ن

 https://doi.org/20.1001.1.20080840.1390.4.2.7.6. 9۰-75(، 4)4، سیاست علم و فناوری

صطفوی سی رابطه همکاری14۰2م. ) ،آژ، و .ا ،م شگران های علمی بین(. برر ستناد و داغ پژوه ستناد مقالات پرا المللی و دریافت ا

. 42-19 (،1)9، ستتتتنتتجتتینتتامتته عتتلتتمشپتتژوهتت. ایتترانتتی در پتتایتتگتتاه اطتتلاعتتاتتتی وب آو ستتتتایتتنتتس
https://doi.org/10.22070/rsci.2021.13871.1477 

نظران نشست صاحب یلی. گزارش تحلمرجعیت علمی: چیستی، چرایی و چگونگی(. 14۰2علمی کشور ) استیس قاتیتحق مؤسسه

 یقات سیاست علمی کشور.)ویراست دوم(. تهران: مؤسسه تحق یعلم تیحوزه مرجع

ی، ستتتیاستتتت علم و فناور ی. (. چارچوبی برای ارزیابی راهبردهای مقابله با تحریم از منظر نظام ملی نوآور139۰) .ط ،میرعمادی
4(2،)83-93 .20.1001.1.20080840.1390.3.4.8.8  https://doi.org/ 

صان علم14۰4) .ع، نوروزی چاکلی ص ستی: کلید موفقیت متخ سناد بالاد سلط بر مقررات و ا سردبیر : ت سخن  سنجی در نظام (. 

  /2025.4712rsci./10.22070https://doi.org. 2-1 (،1)11، سنجینامه علمپژوهش ی. علم
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